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PREDGOVOR. 


etatistički ured kr. đalm.-hrv.-slav. zem. vlade nastojeć, da sustavnim načinom malo po malo obradi statističke 
podatke svih grana državnoga života našega naroda, povjerio je meni tu častim zadaću, da saberem i preradim 
one podatke, koji se tiču kaznenoga pravosudja naše domovine. Akoprem sam bio uvjeren, da je zadatak taj 
tegotan i mučan, te da kraj svih napora neću radom svojim moći postići onih rezultata, koji se od išta valjane 
statistike kaznenoga pravosudja zahtjevaju, to se ipak odazvali tomu pozivu budući uvjeren ne samo o velikoj 
važnosti ove grane statistike nego i o tom, da će po cielokupni razvoj kaznenoga pravosudja s jedne a po valjan 
uspjeh kazneno pravne književnosti našega naroda s druge strane korist ove grane statistike biti tim veća, čim 
se prije dosada pobilježeni pojavi saberu u jednu cielinu i razmotre načinom takovim, da će od njih kakav pro¬ 
bitak imati i onaj, koji ili nije vičan ili mu se nemili razmatrati velike skupove brojeva, koje državna odvjetničtva 
svake godine sabiru. 

Ako ovom radnjom nije postignut uspjeli onakav, kakav bi bio po ćudi našim kriminalistom i moralnim 
statistikom, bilo bi nepravedno s toga neuspjeha kriviti podpisanoga pisca, koji je za porabu ove radnje mogao 
upotriebiti samo onu gradju, koju su mu na temelju postojećih pozitivnih ustanova raznih naredaba mogla pružiti 
državna odvjetničtva naših sudova. 

Uvaži li se k tomu još ona okolnost, da je piscu svakoga statističkoga spisa, barem u hrvatskoj knji¬ 
ževnosti, rad mnogo teži nego li u budi kojoj drugoj grani literature, jer mu valja gubiti mnogo vremena s razno- 
vrstnim računanjem, to neće biti neopravdano umoliti one, koji budu ovaj spis prosudjivali, da kod toga pro- 
sudjivanja što blaže sude. 

Netreba nam napose spominjati, da se u ovom spisu prvi put prosudjuju rezultati kaznenoga pravo¬ 
sudja naše domovine, jer se radnja, što ju je pođpisani godim 1 1877. .priobćio u „Mjesečniku" pod naslovom 
»Rezultati kaznenoga pravosudja po statističkom ljetopisu", smatrati može samo kao pokus, i jer se u toj radnji 
razpravljeni podatci protežu na kratko razdobje od pet godina. 

U dodatku ovoga spisa priobćuju se obsežne skrižaljke o kaznenom pravosudju samo za godinu 1875 
i 187G, za prijašnje godine do godine 3 870. proglašene su slične skrižaljke u statističkom ljetopisu za godinu 1874. 
dočim se za vrieme od godine 1803. do godine 18G9. nisu tako obsežni podatci mogli sabrati, već samo u onom 
obsegu kako se navode u samoj razpravi. 

Budemo li ovom razpravom u nadležnih krugovih probudili potrebitu pozornost na ovu granu statistike, 
aimenito budemo li naše sudove potaknuli na što svjestnije sabiranje odnosnih podataka, biti ćemo s uspjehom ove 
radnje posve zadovoljni budući uvjereni, da ćemo kod sljedeće slične radnje, ako Bog da, doći do povoljnijega uspjeha, 

U ZAGREBU mjeseca siečnja 1879. 


Dr. FRAN VRBANIĆ. 


Digitized by v^.ooQLe 





Digitized by 


UVOD. 


I. Poslovanje snnarodnili statističkih kongresa. 

„Dvostruko je znamenovanje što ga ima statistika pra- 
vosudja po državnu upravu. Ona prije svega u najmanjih 
potankostih izpituje, od kojega je uspjeha bila uporaba 
zakona o sudbenom poslovanju; ona slaže sudbeno iz- 
kustvo u znanstvenu formu, te pruža tim mogućnost, da 
se može stvoriti temeljit sud o pređnostih i o nedostatcih 
pravosudnoga zakonarstva; ova je opet okolnost neob- 
hodno nuždnom podlogom za uspješni razvoj ove grane 
zakonodavstva. Samo statistika pravosuđja može zako- 
narstvo občuvati od pogibelji, u koju ono tako lako 
dolazi, — od pogibelji teoretiziranja i experimentiranja. 
A zatim je neprocienjeva važnost statistike pravosudne 
ta, što nam samo ona pruža pravu podlogu, na temelju 
koje se prosuditi dade gospodarstvena i ćudoredna kul¬ 
tura svakoga naroda. “ 

Ovimi riečmi uveo je poznati radnik na polju statistike 
Dr. Adolf Ficker predavanja svoja u statističkom semi¬ 
naru god. 18G7. u Beču, te je njimi jezgrovitim načinom 
označio onaj zadatak, koji je namienjen statistici kazne¬ 
noga i gradjanskoga pravosuđja. Uzmemo li dublje pro¬ 
matrati gornju izjavu Fickerovu, imenito obzirom na 
statistiku kaznenoga pravosuđja, koja i jest predmetom 
ove razprave, morati ćemo, uvjeriv se o njezinoj temelji¬ 
tosti, priznati, da je ne samo pođpuno opravdano, nego 
i neobhoclno nuždno nastojanje i znanosti i državne 
uprave, da se stadoše živo zanimati za ovu granu sta¬ 
tistike. Istina je doduše, da se djelovanje u jednom i 
drugom pravcu nije još đovilo do onoga stepena, koji je 
potrebit za pođpuni razvoj ove grane statistike; s jedne 
strane naime nemože se reći, da se materijal kriminalne 
statistike svagdje sabire i skuplja onom zbiljom i onom 
brigom, koju važnost same stvare iziskuje, jer nije riedko, 
da upravo oni, kojim bi najviše stalo biti moralo do ove 
grane pravosudne statistike, suđei i državni odvjetnici, 
za statističke skrižaljke ne samo da nemare, već obično 
to skrižaljke upravo mrze. Pa ipak nije moći pređ- 
uzeti temeljite reforme niti u kaznenom zakonu, niti 

kaznenom postupniku bez točnih i valjanih podataka, 
koji se odnose na ovu granu državne uprave. 

S druge opet strane neda se tajiti ni to, da i sabrani 
kriminalno statistički materijal znanost još nije sasvim 
preradila, te da i na tom polju treba još mnogo truda 


i posla. Nu uz sve to ipak se mora priznati, da su i 
znanost i uprava i na tom polju mnogo radili, te da se 
tomu radu velika hvala i veliko priznanje odreći nemože. 
Što se imenito tiče znanosti to su se ne samo glasoviti 
umnici, počam od otca moderne statistike Queteleta, živo 
bavili kriminalnom statistikom, već su se i sunarodui 
statistički kongresi, počam od njihova početka, od go¬ 
dine 1853., rado zabavljali pitanjem: kako bi se što 
bolje i što uspješnije urediti mogla statistika pravosuđja 
u obće, a kaznenoga napose? Razgledamo li u kratkih 
crtali rad tili sunarođnih statističkih kongresa na polju 
kriminalne statistike uvjeriti ćemo se, da je taj rad, 
akoprem još nije kraju priveden, dosta obsežan i važan. 

Već prvi sunarođni statistički kongres, držan u 
Bruselju god. 1853. uzeo je u razpravu statistiku pravo¬ 
suđja, te pogledom na kriminalnu statistiku stvorio slje¬ 
deće zaključke: 

Statistika kaznenoga pravosuđja imala bi po tih za • 
ključcih poglavito obsizati: 1. broj kažnjivih čina i osu- 
djenika; 2. narav kažnjivih čina; 3. kazneni postupak, 
te 4. đosudjenu kazan. l)a se pako u statistici kaznenoga 
pravosuđja uzmogne doći do tih rezultata, te da se 
pomalo stvori sunarođna kriminalna statistika trebalo 
bi: 1. za temelj kriminalne statistike uzeti nazivlje svih 
kažnjivih povreda, za koje zakon kazneni ili drugi po¬ 
sebni zakoni ođrcdjuju kakovu kazan; 2. skrižaljkani 
dodati potanku razložbu o naravi kaznenoga pravosuđja 
svake države, a imenito shvaćanje zakona o razredbi, o 
razlici i o stupnju kaznjivosti itd.; 3. pozvati pravnike, 
a imenito kriminaliste različitih država, da prema kazne¬ 
nomu pravu svojih zemalja zamjenito sastave obsežnu i 
potanku skrižaljku o zločinstvih, prcstupcih i prekršaj ih, 
te da protumače narav njihovu u svrhu, da se uzmogne 
stvoriti podloga, te da se pripreme načela, kako da se 
stvori obćenita razredba, koja bi se mogla upora viti na 
sve države. 

Na tom temelju označio je bruscljski kongres potanko 
one podatke, koje bi u području kriminalne statistike 
valjalo iztraživati, te koji bi ujedno služili polugom, da 
se prosudi upliv, što ga imaju na kriminalitet, na ćudo- 
rednost i na nazore o kaznenom pravu: gradovi, zani¬ 
manje, obuka, uzgoj i siromaštvo. 

Sljedeći statistički kongres držan u Parizu god. 1855. 
obazrio se je takodjer na statistiku kriminalnu, te je u 
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tom pogledu prije svega izrazio želju, da statistika svake 
grane pravosudja prije svega razloži kratak nacrt o or¬ 
ganizaciji i o nadležnosti njezinoj. Upustivši se u daljnju 
razpravu odluči kongres: pozvati sve državne vlade, da 
u svojih đržavah poput Francezke ustroje takozvane 
„casiers judiciaires®, na koliko ta institucija nebi već 
obstojala, te jih upozoriti, kako je kod sastavljanja tih 
„casiers judiciaires a od potrebe gledati na to, da se broj 
priupadnika bude mogao s uspjehom prispodabljati, te 
da se upozna svako i najmanje sredstvo, kako, da se 
pronadju i odkriju ovi priupadnici. Kongres je nadalje 
izrazio želju, da se najteža zločinstva označe i popisu 
u posebnoj skrižaljci, da se statistici upoznađu sa rezul¬ 
tati odsuda na novčane kazni, te da se napokon svagdje 
označe i troškovi kaznenoga pravosudja. 

Bečki statistički kongres od god. 1857., stvorio je u 
pogledu statistike kaznenoga pravosudja prije svega za¬ 
ključak; da se ustroji odbor od pet do osam članova, 
komu će biti zadatkom, da za sve europejske države 
ustanovi nomenklaturu i oznaku kažnjivih čina i odgova¬ 
rajućih jim kazna, da se označi sličnost i razlika po¬ 
jedinih zakonodavstva u pogledu organizacije sudstva i 
kaznenoga postupka, na koliko bi te okolnosti bile za- 
nimivc za statistiku kaznenoga pravosudja, te na koliko 
one sačinjavaju podlogu za ustrojstvo i uredbu statističkih 
skrižaljka. Način toga rada i oblik, u kojem će se ti 
zaključci proglasiti, prepušteni su razboru samoga odbora. 
Ovaj odbor imao je pozvati u ime kongresa sve države, 
koje su prisustvovale njegovom viećanju, da upute svoje 
službene izaslanike, neka sastave izvadak ili kratak nacrt 
onih odredba, koje su u tom pogledu u krieposti u od¬ 
nosnih zemljak, te neka ga uz jedan primjerak kazne¬ 
noga zakonika i uz sbirku ostalih zakona, predadu onomu 
povjerenstvu, koje će se izabrati. Isti odbor odlučio je 
nadalje 11 a srce staviti europej skini vladam, neka se 
medjusobno sporazumiju, te neka sklope ugovore slične 
onim, koji postoje medju Austrijom i Francezkom u 
svrhu, da se uzmognu zamjenito priobćivati kaznene 
osude, kojimi su osudjeni pripadnici dotične države, te 
u svrhu, da se uzmognu voditi gore spomenuti „casiers 
juđiciaires“. Odbor taj bio je vlastan, 11 a koliko mu se 
je činilo shodnim, svoja iztraživanja o kaznenom zakono¬ 
davstvu protegnuti i na Ameriku, a imenito na sdružene 
sjevero amerikanske države, jer se je punim pravom 
mislilo, da će tim širini djelokrugom rad njegov biti što 
uspješniji u znanstvenom i u praktičnom pogledu. Napokon 
je bečki kongres u pođpunom obsegu, s malimi promje- 
nami, prihvatio statističke skrižaljke, za izkazivanje po¬ 
dataka o kaznenom pravosuđju, kako jih je predložila 
Austrija, te kako su posije i uvedeni u toj monarkiji. 

Londonski kongres držan god. 1860. posvetio je poput 
svojih predšastnika jednaku brigu statistici kaznenoga 
pravosudja, te je u tom pogledu prije svega izjavio: 
kako bi od prevelike koristi bilo, kad bi se ne samo 
zločinstva, već takođjer i ostali kažnjivi čini i kazne za 
nje odredjene kod svih narodah mogli zajedno prispo¬ 
dabljati ; u tu pako svrhu bilo bi po mnenju londonskoga 
kongresa prije svega od potrebe, da se kažnjivi čini 
jednako razrede i nazovu. Nadalje bi po zaključcili toga 
kongresa kazneni sudovi u svojih izkazih imali objavljivati 
broj i narav onih kažnjivih čina, koji su prijavljeni po 
redarstvu, uz oznaku onih osoba, koje su zatvorene i 


predane poglavarstvu. Londonski kongres označio je 
potanko okolnosti, koje bi se imale izkazivati u pogledu 
okrivljenika, i u pogledu samoga postupka koli pred 
sudom toli pred poglavarstvom. Kongres pošao je još 
za korak dalje, te se nije zadovoljio samo s gore na- 
veđenimi podatci, već je izjavio, da se, koliko je samo 
možno, iztražiti imadu najbližji uzroci i povodi kažnji¬ 
vih djela. 

Tako bi se imalo gledati, je li dotično kažnjivo djelo 
plod neznanstva ili nezadovoljstva, pohlepe, mržnje, 
osvete, domaće nesloge, pijanstva, nevolje, bludnosti, bo¬ 
lesti duševne ili tjelesne, ili drugoga kojega poznatoga 
ili predmjevanoga povoda. 

Obzirom 11 a sve đosađanje zaključke stinarodnili kon¬ 
gresa, držao je londonski kongres, da mu je u obće živo 
preporučiti, neka si svaki narod uredi statistiku pra¬ 
vosudja onako kako odgovara sustavu njego vili zakona, 
a statistikom neka se prepusti, da oni medjusobno pri- 
spodabljaju statističke rezultate različitih država. U tu 
pako svrhu, preporučio je kongres pod svojim okriljem 
kod svih naroda takovo suglasje skrižaljka, da se gore 
navedena prispodoba bude mogla izvesti; da se pako to 
postigne, imala je britanska vlada imenovati povjerenstvo 
od svih država, koje bi imalo izpitati i prispodobiti statistiku 
svih naroda, i u tom pogledu pripraviti shodne pređioge. 

I kongres u Fiorenci, držan god. 1867., bavio se je 
sa statistikom kaznenoga pravosudja, tc je u tom pogledu 
stvorio sljedeće zaključke: 

Kriminalna statistika neka u buduće u posebnoj skri¬ 
žaljci označi uzroke, koji su povodom zločinstvom radi 
kojih je osuda izrečena i to prema sljedećoj razđielbi: 

a) uzđržanjc vlastitoga i tuđjega poštenja, života i 
vlastničtva; b) praznovjerje i pređsude; c) religiozne 
strasti; d) političke strasti; e) gospodarstvene i socijalne 
razmirice; t’) ljubav dopuštena i nedopuštena; g) srdi tost 
i pijanstvo; 10 mržnja i osveta; i) lakomost; k) suro¬ 
vost; 1) dobava sredstva, da se zločinstva drugih olahkote, 
ili da se onemogući njihov progon; m) domaće neugod¬ 
nosti ; n) potreba; 0 ) različiti i nepoznati razlozi. 

Kongres je nadalje zaključio, da u slučaju, bude li 
krivac od krivnje oslobodjen, temeljem za presuđjivanjc 
zločinstva služiti ima obtužba; a u slučaju bude li okriv¬ 
ljenik osuđjen, zapisnik ili resume razpravc. 

Iz skrižaljke pako, koja se prema tomu sastaviti ima, 
moraju proizlaziti sljedeće okolnosti: 

a) broj i rezultati zločinstva; zatim sredstva i orudje, 
koje se je rabilo kad je zločinstvo počinjeno; b) broj 
okrivljenika uz oznaku dobe, spola, civilnoga stanja, 
naobrazbe, vjere i obitališta. 

Buduć da je svatko, tko je svoje sile posvetio radu 
statistike, bio osvjedočen, da jc sveta dužnost svih služ¬ 
benih statistika živo se primiti posla, kako da se stvori 
prispodobila internacijonalna statistika, to je na kongresu 
u Haagu god. 1869. zaključeno, da svaki od statističkih 
ureda jedan ili više predmeta preuzme, i za budući kon¬ 
gres gotov pređlog pripravi. Kod razdiolbe predmeta 11 a 
temelju toga zaključka, zapala je Nizozemsku statistika 
kaznenoga pravosudja. Osim ovoga zaključka nije se 
kongres u Haagu bavio pitanjem kriminalne statistike. 

Osobitom pomnjom nastojao je petrogradski statistički 
kongres god. 1872., da rieši neka pitanja, koja su ope¬ 
tovano bila potaknuta, te od kojih su pače neka po 
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bečkom kongresu od god. 1857. predana bila posebnomu 
medjunarodnomu povjerenstvu, kojega radnja medjutim 
radi političkih dogadjaja nije bila od uspjeha. 

Da se uzmogne- zametnuti klica sunarodnoj kriminalnoj 
statistici, imali bi po zaključcih petrogradskoga kongresa 
sudovi sborni i sudovi inokosni voditi statističke izkaze: 

a) o svakom kažnjivom činu (o tečaju postupka po 
njegovih stadij ih); b) o važnijih kažnjivih činili u po¬ 
gledu svakoga okrivljenika. 

Da se ovaj zaključak uzmogne izvesti sastavio je 
kongres posebne skrižaljke, te jih na prihvat preporučio 
svim državam. Da se pako za kažnjive čine postigne u 
statističke svrhe jednolična nomenklatura imenovao je 
kongres posebno strukovno povjerenstvo, komu je bilo 
zadatkom: 

a) iz kaznenoga zakonodavstva svake države sastaviti 
sustavan pregled kažnjivih čina po njihovih vrstih i pod- 
vrstih; točno ustanoviti pojam svake takove vrsti, i na 
tom temelju sastaviti synoptičku skrižaljku o svih ustanovah 
dotičnoga kaznenoga zakonodavstva; 

b) ustanoviti rubrike takove sunarođue skrižaljke kaž¬ 
njivih čina; 

c) označiti odnošaj medju gore navedenimi rubrikami 
i kolonami spomenute svnoptičke skrižaljke; u tu pako 
svrhu navesti: 

koje se kolone imadu umah uvrstiti u jednu ili drugu 
rubriku, koje se imadu razdieliti u više rubrika i kojim 
načinom, a koje sjediniti u jednu rubriku; 

kojih rubrika u pojedinom zakonodavstvu posve neima, 
i kakove naknade zato možebiti ima u drugih dielovih 
zakonodavstva. 

Još važnija od ove okolnosti činila se je za jedinstvenu 
kriminalnu statistiku na kongresih već više puta raz- 
pravljena institucija „casiers juđiciaires*; t. j. katastra 
svih osudjenika u stanovitoj zemlji. Kongres nije se htio 
izjaviti za nijedan od postojećih sustava 1 , već je samo 
naglasio važnost toga katastra, te izjavio, da se neimadu 
unašati osude radi neznatnih prekršaja. 

Što se tiče statističkoga preradjivanja podataka sa¬ 
branih putem toga katastra, to se je petrograđski kongres 
zadovoljio samo sa zahtjevom, da se dotični podatci pre¬ 
rade, te da se to preradjivanje obavi u takovom obliku, 
iz kojega će se vidjeti stranom priupadnost u kažnjive 
Čine stranom opet upliv, što ga imadu kaznene metode 
i sustavi poboljšanja. Sastavak potankih sunarodnih for- 
inidara prepušten je sljedećemu kongresu. 

U devetom statističkom kongresu državom u Pešti 
god. 1875. razpravljalo se je prije svega pitanje o „pri- 
upađnicih® i o gore navedenih „casicrs juđiciaires®, koji 
ijnadu biti jedini pravi temelj, da se izkaže priupadnost. 
Čitava razprava vrtila se je oko toga, da li je shodniji 
sustav francczki ili ruski. Jedan i drugi sustav našao je 
znatnih zagovornika; napokon je kongres zaključio opet, 
da se u pogledu izbora imadu vladam prepustiti slobodne 

1 Obzirom na način kako sc ima voditi taj kataster postoji 
sustav francezki i sustav ruski. Po sustavu prvom imadu so do¬ 
tični podatci sabirati kod onoga sbornoga suda u području kojega 
8 e nalazi rodno mjesto osudjenika; ovi podatci imadu se službe¬ 
nim putem od slučaja do slučaja priobćivati. Na temelju sustava 
ruskoga koncentriraju se odnosni podatci za sve osudjeniko čitave 
države kod ministarstva pravosuđja; ti se podatci periodički tiskom 
proglaŠuju, te se podjedno za svaku prijašnju godinu sastavljaju 
alfabetički registri svih, koji su u prijašnjoj godini osudjeni. 


ruke, nu da jim se toplo preporuči, neka ovu instituciju 
bilo po jednom ili drugom sustavu svakako uvedu. Ujedno 
bude dokinuto ograničenje izrečeno u prijašnjem kon¬ 
gresu, da se u taj katastar uvršćuju samo teže kaznene 
povrede, te pod jedno zaključeno, da se izkazi o izre¬ 
čenih osudah medju đržavami imadu medjusobno izmje¬ 
njivati. 

Rješitba pitanja o internacionalnoj nomenklaturi kaž¬ 
njivih djela odgodjena je na deseti sunarodni kongres. 

Promotrimo li svu dosada nj u radnju sunarodnih sta¬ 
tističkih kongresa na polju statistike kaznenoga pravo¬ 
suđja, morati ćemo priznati pohvalom skrb i brigu, koju 
umni radnici posvetiše ovoj grani statistike; nu s druge 
strane nećemo smieti zatajiti ni one okolnosti, da ta 
njihova radnja nije žalibože urodila onim plodom kakav 
bi bio dostojan te pomnje i brige. Katastri statistike 
kaznenoga pravosuđja, tako zvani „casiers juđiciairs® 
akoprem toli potrebiti za prosuđjivanje priupađnosti, još 
nisu uvedeni u svih državah, a nomenklatura za kažnjiva 
djela, akoprem toliko puta potaknuta na kongresih, i 
akoprem toli potrebita, za internacionalnu prispodobu 
kažnjivih čina još nije ni na kongresih definitivno rješena. 
Nu krivo bi učinio onaj, tko bi plod dosadanje radnje 
statističkih kongresa u pogledu kriminalne statistike ja¬ 
lovim označio, jer je bezđvojbena istina, da su pojedine 
države, uvažujuć zaključke sunarodnih kongresa, sad 
više sad manje, na koliko jim je samo đupustilo domaće 
zakonarstvo, revnim nastojanjem dotičnih predstojnika 
statističkih ureda, smierale na to, kako da svoju statistiku 
pravosuđja urede prema zahtjevom izrečenim na tili kon- 
gresili po prvih zastupnicih i teorije i praksi*. Za ono 
pako, što do sada još učinjeno nije, nenose krivnju kon¬ 
gresi, već različite zaprieke, koje nije bilo možno svladati. 

Da vidimo sada što je na polju statistike kaznenoga 
pravosuđja kod nas učinjeno. Nu prije će svakako biti 
od neobhođne nužde, da razgledamo 


II. Razvoj kaznenoga prava i sadržaj kaznenoga 
postupka n našoj domovini. 


Politički dogodjaji nastali u monarkiji godinom 18(>0, 
bijahu povodom, da su i u našoj domovini zakonodavstvo 
i uprava u poslovih kaznenih prešli u druge ruke, te da 
je usljeđ tih dogadjaja i u tom pogledu prestalo ono 
jedinstvo, koje je do te godine u monarkiji postojalo. 
Muževi medjutim, koji su u ono doba uplivali na sud¬ 
binu naše domovine, nisu punim pravom išli za tim, da 
poput kraljevine Ugarske, dokinu postojeće kazneno 
pravo, već su u pođpunoj krieposti i nadalje priđržali i 
zakon kazneni od 27. svibnja 1852, i kazneni postupnik 
od 29. srpnja 1853. i red tiskovni od 27. svibnja 1852. 
Političke razprc, a imenito razprava o ođnošaju Hrvatske 
napram Austriji i napram Ugarskoj, nisu pružale ni 
sgode ni prilike, da bi sc hrvatsko zakonodavstvo bilo 
moglo upuštati u kakovu reformu kaznenoga pravosuđja. 
Istom onda, kad je posije uvedenoga dualizma odnošaj 
Hrvatske napram kraljevini Ungariji definitivno uređjen, 
te kad je hrvatsko zakonodavstvo posije dovršenih đržavo- 
pravnih razmirica stalo uvađjati reforme u svih granah 
državne uprave, nije ono barem donekle moglo mimoići 
ni kaznenoga pravosuđja, koje je usljed nagode podpalo 
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pod suverenitet ili kako se u nagodi nazivlje pod samo¬ 
upravu kraljevine Hrvatske, Slavonije i Dalmacije. Tako 
nastade zakon od 17. svibnja 1875. o kaznenom postupku, 
te zakon od istoga dana o porabi tiska i o kaznenom 
postupku u poslovih tiskovnih. Kao što na samo kazneno 
pravo, tako su gore navedeni politički dogodjaji odlučno 
uplivali i na organizaciju sudbenih oblasti. Tako je 
prije svega previšnjim kralj, odpisom od 27. ožujka 
1861. dokinut c. kr. banski stol a mjesto njega u život 
priveden kao sud druge molbe kr. banski stol kraljevine 
Dalmacije, Hrvatske, Slavonije, dočim je nadalje pre- 
višnjim odpisom od 19. lipnja 1862. ustrojeno za čitavu 
Hrvatsku posebno vrhovno sudište pod naslovom: kr. 
stol sedmorice. Temelj za reorganizaciju oblastih sud¬ 
benih postavljen je zakonom od 28. veljače 1874. o 
vlasti sudačkoj, kojim je pravosuđje od uprave posve 
razlučeno, te je u proveđenju ovoga načela zakonom od 
21. studenoga 1874. izvedena organizacija sudova prve 
molbe, po kojoj sudbenost u prvoj molbi vršiti imađu 
kraljevski kotarski i gradski đclegovani sudovi kao su¬ 
dovi inokosni, i kralj, sudbeni stolovi kao sudovi sborni. 

U Krajini nastupilo je u pogledu cielokupnoga kazne¬ 
noga pravosudja novo doba, kadno je previšnjom od¬ 
lukom od 19. lipnja 1872. to pravosuđje upravo s temelja 
preustrojeno. Tom previšnjom odlukom odredjeno je prije 
svega, da sudbenost u prvoj molbi izvršivati imađu c. 
k. kotarski sudovi kao sudovi inokosni i c. kr. sudbeni 
stolovi kao sudovi sborni, kao druga molba ustrojen c. 
kr. krajiški odsjek banskoga stola, a kao treća molba 
počeo je poslove obavljati c. kr. krajiški odsjek stola 
sedmorice, oba sa sjedištem u Zagrebu. U pogledu pako 
kaznenoga prava, od važnosti je spomenuta previšnja 
odluka s toga, što je njom sve dosada postojeće pozi¬ 
tivno, dakle i kazneno pravo dokinuto, i od 1. siečnja 
1876. u kriepost uvedeno ono materijalno i formalno 
pravo, koje je za onda u krieposti bilo i u gradjan- 
skom đielu Hrvatske i Slavonije. Usljcđ toga stupio je 
i u Krajini u život kazneni zakon od 27. svibnja 1852. 
i kazneni postupak od 29. srpnja 1856; samo je od pri¬ 
jašnjih krajiških zakona u krieposti ostao zakon tiskovni 
i zakon o kaznenom postupku u stvarih tiskovnih. — 
Promjene nastale u kaznenom pravosuđju u građjanskom 
đielu domovine iza godine 1874. nisu bile od upliva na 
kazneno pravo Krajine. 

Da se na temelju ovoga razvoja prosuditi uzmognu 
rezultati kaznenoga pravosudja u našoj domovini počam 
od god. 1866., te da bude možno posljeđke našega pravo¬ 
sudja prispođabljali sa sličnimi rezultati ostalih država, 
treba nam svagda na umu imati temeljne ustanove 
kaznenoga postupnika od 29. srpnja 1856. i onoga od 
17. svibnja 1875. 

Pregledajmo u kratko prije svega ustanove staroga 
postupka od 29. srpnja godine 1856.: 

Sudbenost u stvarih kaznenih o zloeinstvih i o pre- 
stupcih izvršuju županijski sudbeni stolovi (odnosno u 
Krajini sudbeni stolovi) a o prekršaj ih kotarski sudovi, 
na koliko previšnjom naredbom od 20. lipnja 1858. br. 
88. z. v. 1. u pogledu više prekršaja nije sudbenost ta 
bila prepuštena vlastim političkim. Ova je medjutim na¬ 
redba na temelju pre višnje riešitbc od 30. prosinca 1869. 
okružnicom kr. hrv.-slav.-đalm. zemaljske vlade od 15. 
siečnja 1870. br. 290. (kom. II. br. 3. sbornika) izvan 


krieposti stavljena, te je odredjeno, da sudbenost u po¬ 
gledu svih kažnjivih čina, koji su u kaznenom zakonu 
označeni kao prekršaji, izvršivati imađu sudbene oblasti 
po propisih kaznenoga postupnika. Povrh ovoga djelo¬ 
kruga, koji pripada kotarskim sudovom u pogledu pre¬ 
kršaja, obvezani su oni služiti kao pomoćne vlasti su¬ 
dova iztražnih u pogledu suđbenosti o zločinstvih i pre- 
stupcih prema propisom §§. 10. si. e), 11., 12., 13. i 14. 
kaznenoga postup. U pogledu zločinstva veleizdaje, 
uvrieđe Veličanstva, uvrieđe članova carske kuće i sme- 
tanja javnoga mira, pripada u Hrvatskoj i Slavoniji iz- 
tražni i kazneni postupak kr. županijskom sud. stolu u 
Zagrebu, a za obseg hrvatsko-slavonske Krajine sud¬ 
benom stolu u Petrinji. Obzirom na iztražni postupak 
proteže se djelatnost sudbenih stolova ne samo na ono 
poslovanje, koje jim pripada kao sudovom iztražnim, već 
su oni dužni nadzirati i upravljati onaj postupak iz¬ 
tražni, što ga u smislu kaznenoga postupnika obavljati 
imađu sudovi kotarski. Napokon spada na izključivu 
kompetenciju svakoga sudbenoga stola odrediti konačnu 
razpravu u svrhu, da se odluka izrekne o svili zločin¬ 
stvih i prestupeih, počinjenih u njegovom okolišu. 

Obzirom na sam kazneni postupak osnovan je kazneni 
postupnik pogledom na zločinstva i prestupke: na na¬ 
čelu obtužnom (akoprem ono u svih svojih konsekven- 
cijah nije provedeno), zatim na načelu, da se svakomu 
obtužcniku ima dati branitelj i napokon na ustmenosti 
konačne razprave. 

Obzirom na načelo obtužno uvedena je institucija 
državnoga ođvjetničtva, te je djelokrug njegov i ođnošaj 
njegov napram sudovom u obće ustanovljen u glavi trećoj 
kaz. postupnika. 

Nadležnost sudova kaznenih uređjena je u načelu tako, 
da iztražni postupak o zloeinstvih i prestupeih glede onih 
osoba, koje su tu sudjelovale — pripada u pravilu onomu 
iztražnomu sudu, a ustmena konačna razprava onomu 
sudbenomu stolu, u okolišu kojega je kažnjivo djelo po¬ 
činjeno. Bude li kažnjivo djelo počinjeno na medji od 
više sudbenih kotara ; počini li netko više kažnjivih čina 
u različitih sudbenih kotarih; bude li okrivljenik uhićen 
u okolišu drugoga suda od onoga, gdje je počinio kaž¬ 
njivo djelo; budu li zločinstvo ili prestupak počinjeni u 
inozemstvu; bude li okrivljenik spadao pod sudbenost 
vojničku; i napokon, bude li osoba proti kojoj postupati 
valja izuzeta od podsutnosti sudova ovozemnih — tada 
u svih tih slučajevih valjaju posebni propisi, koji se na¬ 
laze u glavi petoj postupnika, gdje je ujedno odredjeno 
kada ima mjesta delegaciji sudova. Sto se tiče samoga 
postupka, to je postupak kod zločinstva i kod prestu- 
paka različit od postupka kod jednostavnih prekršaja. 
Obzirom na prvi skup kažnjivih čina vodi se u pravilu 
redoviti postupak, a samo iznitniee (proti bjeguncem, 
proti odsutnim i u slučaju prickoga suda) povađja se 
postupak vanredni. 

Redoviti kazneni postupak dieli se po svojih glavnih 
stadij ih u postupak iztražni, odlučni i ovršni. 

Postupak iztražni sastoji po kaznenom postupniku od 
tri dicla: 

a) postupak iztražni (pređiztraga, iz traga posebna); 
b) postupak zaglavili; i c) ustmena konačna razprava. 

Postupak odlučni ima opet tri stadija: a) treba izpitati 
postojeća dokazala; b) sastaviti i proglasiti osudu; i c) 
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postupati posebnim načinom, bude li se osudjenik poslužio 
pravnimi sredstvi, koja mu pripadaju proti izrečenoj osudi. 

Postupak ovršni napokon nastupa istom onda, kad je 
osuda postala pravomoćnom. 

Prva djelatnost iztražnoga suda, čim dozna za kakovo 
zločinstvo ili za kakav prestupak jest, da povede po¬ 
stupak iztražni, te da podjedno ubavješti ono sudište, 
koje je zvano za konačnu razpravu i za lješitbu u toj 
stvari. Scieni li medjutim iztražni sud, da prijava zlo¬ 
činstva ili prestupka nije prikladna za postupak kazneni 
stoga, što lieima učina kažnjivoga kakovoga djela, ili 
što su razlozi sumnje neznatni, — tada ima tu dobivenu 
prijavu predložiti sudištu i počekati rješitbu njegovu o 
takovoj prijavi. Bude li iztražni sud te misli, da je pri¬ 
javljeni slučaj prikladan za kazneni postupak, tada se 
imade izviditi učin, da se sud uvjeri, je li se kažnjivo 
djelo, za koje je on doznao, u istinu dogodilo, te da se 
po svih okolnostih i posljedicah pronadje kakovo je to djelo. 

Da se medjutim uzmogne proti stanovitoj osobi iztraga 
povesti, te da se dotična osoba uzmogne smatrati okriv¬ 
ljenom kakova zločinstva ili prestupka, od potrebe je, 
da pravni razlozi sumnje budu ili dokazani ili barem 
potvrdjeni vjerodostojnom izjavom makar i jednoga samo 
svjedoka. Odlukom iztražnoga suda, da je stanovita osoba 
pravno okrivljena kakovim zločinstvom ili prestupkom 
prelazi iztražni postupak iz stadija pređiztrage u stadij 
iztrage posebne ili specijalne. 

Tko bude pravno okrivljen kakovim zločinstvom ili 
prestupkom, ima se preslušati po sudcu iztražitelju, u tu 
pako svrhu ima se okrivljenik u pravilu ponajprije samo 
pozvati; a istom u stanovitih slučajevih može se proti 
njemu izdati dovedbena zapovjedi ili se može odrediti, 
da se predbježno pridrži u zatvoru kod vlasti sigurnosti, 
ili da se stavi u zatvor iztražni. Ovim preslušanjem ima 
se sjedne strane okrivljeniku pružiti sgoda, da uzmogne 
opravdati i od sebe odkloniti sve razloge sumnje i sve 
izjave drugih osoba proti njemu navedene, s druge opet 
strane ima se sudac iztražitelj ubavjestiti pođpuno o 
učinu i o osobi okrivljenika. Pokaže li se na temelju 
učinjenih izviđa, da neinia učina kakovoga kažnjivoga 
djela, ili budu li svi razlozi sumnje proti okrivljeniku 
dokinuti, ili kad se od daljnjih izviđa neinože očekivati 
bolje razjašnjenje ni glede učina ni glede samog počini¬ 
telja, ima sudac iztražitelj iztragu dovršiti i predložiti 
svekolike spise sudištu. 

Od ovoga časa počimlje u pojedinom slučaju djelovati 
sudište kao komora obtužna. 

čim su iztražni spisi stigli k sudištu, imade predsjednik 
suda odrediti izvjestitelja, koji će spise pregledati, prema 
potrebi sastaviti kratak izvadak, te ga sa svi mi spisi 
kratkim putem priobćiti državnomu odvjetniku; koji će 
sve ove spise s kratkim i obrazloženim pređlogom su¬ 
dištu povratiti. 

Izjavi li se sudište nadležnim, te smatra li iztragu pođ- 
punom, ima stvoriti odluku, da se ili 

a) prediztraga obustavi (odluka obustavila); ili 

b) da se odustane od dalnjega postupka proti iztraže- 
niku (odluka odustajna); ili 

c) da se iztraženik stavi pod obtužbu (odluka tužbovna). 

Odluka obustavna ima se stvoriti, kad se već u pred- 

iztrazi, dakle prije nego li iztraga proti stanovitoj osobi 
bude provedena, pokaže, da ili 


1. neima učina takovu djelu, koje je zakonom izrečeno 
za zločinstvo ili za prestupak; ili 

2. da su dokazane takove stvari, koje ukidaju kaz¬ 
uj i vost djela; ili 

3. da je kazneni postupak poveden ili nastavljen bio 
bez zahtjevanja kojega đotičnika, koje se po zakonu 
iziskuje; ili 

4) da se je od poveđenja ili nastavljenja postupka 
odustalo na zahtjev državnoga odvjetnika ili privatnoga 
tužitelja, ili napokon 

5) da neima proti nikomu pravnih razlogah sumnje, 
da bi kriv bio kojemu u istinu postojećemu zločinstvu ili 
prestupku, da se dakle neđa pronaći vjerojatni počinitelj 
kažnjivog djela. 

Odluka odustajna ima se u pravilu stvoriti onda, ako 
pravni razlozi sumnje, koji su tečaj em posebne iztrage 
proti okrivljeniku stavljeni, budu oprovrgnuti. 

Odluka tužbovna može se stvoriti samo onda, kad se 
obnađje, da je onaj, koji je pod iztragoin bio, pravno 
okrivljen radi izvjestnoga kojega zločinstva ili prestupka. 

Kad se obtuženiku obznani odluka tužbovna, ima se 
on podjedno uputiti, da mu je slobodno kod konačne 
razprave služiti se braniteljem, te da si ga može ili sam 
izabrati ili prepustiti to onomu sudu, koji će voditi 
konačnu razpravu. Ako se medjutim radi o zločinstvu, 
na koje je u zakonu ođređjena kazan smrti, ili kazan 
tamnice najmanje na pet godina, ima se obtuženiku ureda 
radi odrediti branitelj i onda, ako se on s njim i nebi 
htio poslužiti. 

Kad tužbovna odluka postane pravomoćnom, imade 
državni odvjetnik kod svih zločinstva, na koje je ođ¬ 
ređjena kazan smrti ili kazan tamnice najmanje od pet 
godina, predati sudu obtužnieu i popis svjedoka i vještaka, 
koji se imađu pozvati. Kod svih ostalih slučajeva kazne¬ 
nih, ima se predati samo ovaj popis, a obtužba se ima 
na konačnoj razpravi ustmeno razložiti. Cim stigne ob- 
tužnica ili izkaz svjedoka, koji se imađu preslušati, usta¬ 
novljuje predsjednik sudišta dan za konačnu razpravu. 
Konačna razprava počimlje tim, da voditelj zapisnika 
oglasi stvar, tc da predsjednik opomene sve prisutne i 
zastupnike stranaka, kako se imađu vladati prema sudu; 
zatim se preslušavaju okrivljenik, svjedoci i vještaci, 
čitaju spisi pređiztrage, koji su u tu svrhu opređieljeni, 
prcđuzimlje rekognicija predmeta, i sve ono, što je po¬ 
trebito , da se razloži krivnja obtužnikova ili dokaže 
njegova nevinost. 

Kad se je stvar dovoljno razpravila, te kad se na 
temelju te razprave bude mogla izreći konačna osuda, 
ima se konačna razprava zaglaviti, te odrediti, da državni 
odvjetnik i stranke drže svoje zaglavile govore. Posije 
svršetka tili zaglavnih govora odstupi sudište iz razpravne 
dvorane u svrhu, da bez sudjelovanja državnoga od- 
vjetničtva stvori osudu. Ako proti obtuženiku bude pravno 
dokazano, da je krivac kojega kažnjivoga djela, ima se 
proti njemu stvoriti osuda kaznena. Ako po presudi suda 
nebuđe krivnja doduše pravno dokazana, ili ako i ne- 
budu oprovrgnuti svi razlozi sumnje, koji govore proti 
obtuženiku, tad se ima stvoriti osuda tako, da se ob- 
tuženik poradi nedostatnosti dokaza odriešuje od obtužbe. 
Budu li pako svi razlozi sumnje, što jih ima proti ob¬ 
tuženiku sasvim oprovrgnuti; ili ako djelo koje se ob¬ 
tuženiku u grieh upisuje, nebude ono zločinstvo ili onaj 
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prestupka radi kojega je bio stavljen pod obtužbu, ili 
ako obtužcnik bude u takovu stanju, da mu se kaž¬ 
njivo djelo nemože ubrojiti, tada ima osuda glasiti: „da 
se od kažnjiva djela, kojim je bio okrivljen oprašta, te 
da je obnašast nevinim u . 

Osim osude može se konačna razprava jošte ricšiti 
odlukom odustajnom u sljedećih slučajcvih: 

a) ako se pokaže, da je kazujivost djela, koje se ob- 
tuženiku u gricli upisuje, ugasla ili zagodom, ili usljcd 
kasnije nastalili okolnostih; 

b) ako se pokaže, da je obtužba radi takovoga kaž¬ 
njivoga djela, koje kazneni sud progoniti smije samo na 
zahtjev kojega dotičnika, povedena ili nastavljena bez 
njegova zahtjeva; 

c) ako tečajem konačne razprave državni odvjetnik 
po nalogu ministra pravosudja, (odnosno po nalogu onoga, 
koji prema organizaciji vrhovne upravne oblasti zastupa 
mjesto ministra, dakle dvorskoga kancelara, bana, za- 
povjeđajućeg generala) odstupi od obtužbc ; ili 

d) ako kod prestupaka, koje kazneni sudovi progo¬ 
niti smiju samo na zahtjev dotičnika, privatni tužitelj 
od toga zahtjeva odstupi. 

Cim bude stvorena presuda imađe ju predsjednik odmah 
pred sabranim sudom i pred obtuženikom, ako je ovaj 
kod razprave bio, proglasiti, označiv u kratko razlog 
rješitbe, i spomenuv ona mjesta iz zakona, koja su na 
obtuženika upora vijena, a podjedno ima obtuženika pod¬ 
učiti i o prizivu, što ga proti presudi suda uložiti može. 

Obsudi li sudište koga na smrt, tada ima umah posije 
stvorene smrtne osude, pridruživ si državnoga odvjetnika 
posavj eto vati se, da li je odsudjenik vriedan pomilovanja 
ili nije, i koja bi kazan u prvom slučaju primjerena 
bila mjesto kazni na smrt. Istom kad i obzirom na to 
stvorena budi; odluka, ima se proglasiti osuda s tim do¬ 
datkom, da se ona predložiti ima vladaru. 

Sudište ima zatim smrtnu osudu s gore navedenim 
mnienjem, sa svimi predspisi, a ujedno ako je proti 
osudi i priziv uložen, podjedno s tim prizivom, priposlati 
banskomu stolu. 

Ako sudište scieni, da je u slučajevih, gdj(* se neradi 
o smrtnoj kazni osudjenik vriedan takovoga ublaženja 
kazni, koje prelazi granicu dane mu vlasti, dužan je iz¬ 
reći osudu unutar ovlaštenja, koje mu pripada, nu ima 
podjedno, pridruživ si državnoga odvjetnika izreći od¬ 
luku i o tom, kakav bi se dalju i predlog imao učiniti 
višim vi astmi obzirom na ublažen je kazni. 

Pogledom na ovrha presuda sudova kaznenih nalaze 
se u starijem postupniku u glavnom sljedeći propisi: 

Bude li zatvorenik osudom suda proglašen nevinim, 
ili bude li radi nedostatnosti dokaza odrjesen od obtužbc, 
ili izda li se proti njemu odluka ođustajna, tad se ima 
umah, čim presuda postane pravomoćnom, iz zatvora 
pustiti, pa makar i u samu nedelju ili praznik. 

Svaku kaznenu osudu ima bez sudjelovanja državnoga 
odvjetnika ovršiti onaj sud kazneni, pred kojim se je 
stvar u prvoj molbi razpravljala, i to u pravilu umah, 
kako je osuda postala pravomoćnom. 

Proti svim odlukam i ođredbam sudišta, učinjenim u 
pogledu iztrage ili za vrieme njezina trajanja, ako se 
njimi neodredjuju pojedini izvidi ili nadopunjen)c istih, 
slobodno je i državnomu odvjetniku i svakomu dotičniku 
podnieti pritužbu na banski stol; ako se radi o pove¬ 


den) u iztrage proti stanovitoj osobi, ili o zapovjedi, da 
se stanovita osoba zatvoriti ima, slobodno jim je proti 
rješitbam banskoga stola, ako one preinačuju odluke i 
odredbe suda prve molbe, pritužiti se kod kr. stola 
sedmorice. 

Proti odlukam sudišta o zaključenom iztražnom po¬ 
stupku, mogu državni odvjetnik, privatni tužitelji i okriv¬ 
ljenik uložiti priziv na banski stol, koji nemože presude 
prvoga suda preinačiti na štetu okrivljenikovu, ako je 
priziv podnio samo okrivljenik; u svakom dingom slu¬ 
čaju može banski stol preinačiti prijašnju presudu i na 
korist i na štetu okrivljenika. 

Proti svakoj presudi sudišta prve molbe, stvorenoj u 
konačnoj razpravi, dopušten je priziv na banski stol, a 
proti rješitbam banskoga stola prema okolnostim i na 
stol sedmorice. 

Proti rješitbam banskoga stola, kojimi je potvrdjena 
presuda prvoga suda, nepripada nikomu pravo priziva. 

Obnadjc li banski stol, da su se u postupku ili kod 
presuđjivanja dogodile takove mane u formi, koje su od 
upliva i 11 a stvaranje same presude, tada će on, u koliko 
mu se potrebnim uzviđi prijašnju presudu i prijašnji po¬ 
stupak dokinuti, te naložiti nižemu sudu, da te nedostatke 
popravi i stvori novu presudu, proti kojoj je iznova 
priziv dopušten. 

Ako li pako banski stol pronadje, da mu se je upustiti 
u samu glavnu stvar, ima tada rješiti stvar po zakonu. 
Ako li je medjutim priziv uložio oštećenik ili u obće 
onaj, komu se čini da je povriedjen u svojih privato- 
pravnih zahtjevih, ili njegovi baštiniei, tada se može 
presuda nižega suda u pogledu privatopravnih zahtjeva 
promicniti i 11 a štetu osudjenika, u korist pako njegovu 
samo onda, ako je obzirom na te zahtjeve prizvao i sam 
osudjenik ili mjesto njega tko drugi. 

Proti rješitbi banskoga stola, kojom se promienjuje 
osuda suda prvo molbo, dopušten je priziv 11 a kr. stol 
sedmorice; proti rješitbam pako banskoga stola, kojimi 
se potvrdjuje presuda nižega suda, nepripada nikomu 
pravo priziva. 

Kr. stol sedmorice kao najvišje sudište odlučuje u 
zadnjoj molbi o svih presudah, koje mu budu podneŠene 
budi putem priziva budi ureda radi; a proti presudam 
najvišega sudišta nije u nikakovu slučaju dopušten dalji 
tečaj pravde. 

Kr. banskomu stolu i stolu sedmorice podieljuje po- 
stupnik još posebni djelokrug obzirom na ublaživanje 
zakonom odredj(me kazni. Banski stol može naime, kad 
se steku pretežne i vrlo važne olahkoćujuće okolnosti, 
zakonom odredjenu kazan doživotne tamnice obaliti do 
11 a pet godina, a kazan tamnice, koja se po zakonu od¬ 
mjeriti ima izmedju deset do dvadeset godina, do na tri 
godine; — napokon kazan tamnice, kojoj je zakonito 
trajanje ustanovljeno od pet do deset godina, do 11 a jednu 
godinu; nu u nijednom od ovih slučajeva nemože se 
promieniti stupanj. Kazni, đosudjene radi prestupaka ili 
prekršaja, može banski stol ublažiti, a pooštrenje kazni 
slobode sasvim ili stranom oprostiti, izuzev izgon iz zemlje 
ako je taj izgon u zakonu naročito odredjen kao po¬ 
oštrenje kazni. 

Pronadje li banski stol, da je osudjenik vriedan ubla¬ 
ženja takova, koje nadilazi moć njegovu, tada će on 
morati istina izreći presudu po zakonu, nu podjedno ima 
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zaključiti, kakovo bi se ublažen je imalo predložiti; ovaj 
predlog, ako presuda banskoga stola nemože biti pod¬ 
vrgnuta dalnjemu prizivu, ima se još prije nego li se 
izda ista presuda podnieti sa svimi spisi ureda radi naj¬ 
višemu sudištu. 

Najviše sudište može u svih slučajevih, u kojih bude 
zvano izreći presudu radi pretežnih olahkoćujućih okol- 
nostili, po svojoj razsudi zakonom ustanovljene kazni 
slobode ublažiti ne samo obzirom na trajanje, nego i 
obzirom na stupanj, i oprostiti ih sasvim ili stranom. Isto 
tako može kr. stol sedmorice globe i ostale kazni od- 
redjene radi prestupaka ili prekršaja obaliti ili ako se 
steku s drugom kojom kazni sasvim oprostiti. 

Banskomu stolu i stolu sedmorice slobodno je u svih 
kaznenih slučaj evih, koji se budi kojim povodom pod¬ 
vrgavaju njihovoj presudi, izreci u odnosnih presuđah, 
da li i na koliko se iz tražili zatvor, što ga je osudjenik 
bez svoje krivnje duže vremena pretrpio, uračunati ima 
u dosudjenu kazan slobode. 

Ako banski stol izrekne kazan smrti, bila njom osuda 
nižega suda potvrđjena ili u kojih mu drago točkah 
preinačena, tada je dužan prije nego li ju izda, podnieti 
ju kr. stolu sedmorice i ujedno, saslušav državnoga nađ- 
odvjetnika, očitovati se o tom, da li je i na koliko je 
osudjenik vrieđan pomilovanja. Obnadje li stol sedmorice 
ih potvrditi podnesenu mu smrtnu osudu, ili usljed pri¬ 
ziva, sto gaje poprimio državni odvjetnik dosuditi smrtnu 
kazan, ima stol sedmorice smrtnu osudu sa naročitim 
svojim predlogom: „da li ima razloga pomilovati obsu- 
djenika, i ako da, koja bi se primjerena kazan imala 
odrediti mjesto kazni smrtne*, podnieti kr. zemaljskoj 
vladi odjelu za pravosudje, da ju odpravi vladaru. 

Kaznenim sudovom prve i druge molbe opredieljcn je 
takodjer stanoviti djelokrug za slučaj, bude li osudjenik, 
liastupiv svoju kazan, molio milost vladara, da mu se 
kazan ublaži ili sasvim oprosti. Takove molbe imadu se 
naime predložiti banskomu stolu, koji, saslušav državnoga 
liađodvjetnika, može molbu umah zabaciti ako obnadje, 
da je netemeljita i ako presudu nije izrekao kr. stol 
sedmorice. Ako li je pako osudu izreklo najviše sudište 4 , 
ili ako se u obćc obnadje, da je molba obzira vriedna, 
tada ju ima banski stol sa svojim m ne nj em podnieti 
kr. stolu sedmorice. Obnadje li najviše sudište, da se 
molba nemože podnieti vladaru, tad ju ima odpraviti 
natrag: u protivnom pako slučaju imade ju sa svojim 
mnenjem priposlati kr. zcmalj. vladi odjelu za pravosudje. 

Osim dosada u glavnih crtah spomenutoga redovitoga 
postupka proti onim, koji su okrivljeni radi zločinstva 
ili prestupka, postoji jošte po postupniku od godine 
1853. poseban postupak proti odsutnim i proti uskokom. 

Glavni momenti kod postupka proti ovim osobam sa 
stoje u tom, da se pronadje boravište odsutnoga okrivlje¬ 
nika, da se preduzmu potrebite mjere kako će se okri¬ 
vljenik uhititi, te ako to nepodje za rukom, kako se 
ima povesti postupak izročni. Kod zločinstva, koje je 
pobudilo veliku pozornost, može se i proti odsutnomu 
okrivljeniku postupati, te izreći i proglasiti ođsuđa in 
contumaciam. 

Prieki postupak, koji se određjuje ili kad se pojavljuju 
veleizdajna kovarstva na način osobito pogibeljan, ih 
kada buna bukne, ili kad se je bojati, da bi mogla 
buknuti, ili kada u jednom ili u više kotara neobično 


zavladaju umorstvo, razbojstvo, palež ih javno nasilje 
s oštećenjem tudjega vlastničtva — može se uvesti samo 
na temelju posebnoga proglasa, u kojem se ima za- 
groziti smrtnom kazni svakomu, tko bi počinio zločinstvo, 
radi kojega je uveden prieki sud. Kod priekoga suda 
neima mjesta niti posebnomu iztražnomu postupku, niti 
odluci tužbovnoj. Predsjednik nije vezan 11 a obični tečaj 
ni na formalnosti redovitoga kaznenoga postupka. Proti 
osudi priekoga suda nije dopušten priziv, a osuda, ako 
glasi na kazan smrti, ima se bez oklievanja izvršiti. Naj¬ 
dulji rok, tečajem kojega prieki postupak trajati može 
proti pojedinom okrivljeniku, ustanovljenje na osam dana. 

Poslovanje kaznenih sudova u pogledu prekršaja mnogo 
je jednostavnije od redovitoga kaznenoga postupka radi 
počinjenih zločinstva i prestupaka. Najhitniji propisi kaz¬ 
nenoga postupnika obzirom 11 a prekršaje mogu se svesti 
na sljedeće točke: 

Izvide i razprave radi prekršaja imade kod sudova 
kotarskih obavljati jedan izpitani sudac i jedan voditelj 
zapisnika bez sudjelovanja državnoga odvjetničtva. 

Postupak radi prekršaja ima se na koliko je možno 
sumarnim načinom ograničiti 11 a izvid onih hitnih 
okolnosti, od kojih ovisi odluka; pak usljed toga neima 
tu mjesta ni redovitom iztražnom postupku ni odluci 
tužbovnoj. Sudac ima, u koliko je možno, bez osobitih 
predhodnih izviđa, odrediti ustmenu razpravu. K ovoj 
razpravi imadu se pozvati okrivljenik, svjedoci, vještaci 
i oštećenik, a kod prekršaja, koje sud kazneni pro 
goniti smije samo na zahtjev đotičnika, ima se i on po¬ 
zvati. Ujedno se moraju dobaviti svi postojeći predmeti 
i dokazi, koji se odnose na dotični prekršaj. 

Kod razprave treba o tom nastojati, da se postupak 
svrši jednom jedinom razpravom, koja se u koliko je 
samo možno voditi ima bez prekidanja. Na kraju raz¬ 
prave imade se pozvati okrivljenik ih njegov punomoćnik, 
da navede sve. Što za svoju obranu navesti znade. 

Osudu imade sudac u pravilu umah stvoriti i progla¬ 
siti. Ako li pako sudac već u početku obnadje, da su 
potrebni osobiti pređizviđi ili ako se ta potreba ukaže 
kod same razprave, tada se imadu ti izviđi obaviti po 
propisih zakona. Na to se ima narediti nova razprava, 
na koju se medjutim osini okrivljenika pozvati imadu 
samo oni svjedoci i vještaci, za koje se sudcu neobhođno 
uzviđi, da moraju glavom doći radi uglave okrivljenika. 

Ako 11 a razpravu neđođje ni pozvani okrivljenik ni 
punomoćnik mu, može se razprava obaviti i izreći pre¬ 
suda i bez njega. 

Proti presuđam sudova kotarskih izrečenim radi pre¬ 
kršaja, dopušten je priziv na banski stol, a proti nesu- 
glasnim rjeŠitbam ovoga posljednjega na stol sedmorice. 

* 

* * 


Kao što je već gore spomenuto, stupio je ovaj kaz¬ 
neni postupnik od godine 1853. u gradjunskom dielu 
domovine izvan krieposti, te je mjesto njega dne 25. 
rujna 1875. u provincijalnom dielu Hrvatske i Slavonije 
uveden novi kazneni postupnik od 17. svibnja 1875. 
Novim postupnikom podpuno je provedeno načelo ob- 
tužbeno tim, što se određjuje da se zločinstvo ih pre- 
stupak progoni jedino na zahtjev osobe ovlaštene na ob- 
tužbu. Ovim se ustanovam posve na put staje slučaju, 
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— koji je mogao nastati po starijem postupniku — da 
se je iztraženik mogao staviti i pod obtužbu, premda 
proti njemu nije ni predležao predlog tužitelja, te daje 
sudac mogao proti iztražcniku voditi kazneni postupak 
\matoe tomu, što su i javni tužitelj i oštećenik zahtjevali, 
da se postupak obustavi. 

Po novom kaznenom postupniku ovlašten je na ob- 
tužbu: a) državni odvjetnik kao redoviti tužitelj u pogledu 
svih zločinstva i onih prcstupaka, koji su ureda radi 
kažnjivi; b) privatni tužitelj u slučajevih, u kojih kaz¬ 
neni zakon odredjuje, da se djelo samo 11 a zahtjev pri¬ 
vatne osobe kazniti ima; c) privatni učestuik u sluča¬ 
jevih ako državni odvjetnik svoje sudjelovanje u kazne¬ 
nom postupku uzkrati. 

Usijed ovoga obtužnoga načela urcđjeni su pojedini 
čini iztrage i obtužbe tako, da tužitelju odnosno okri¬ 
vljeniku ili njegovom branitelju tečajem eieloga razvoja 
parnice pripada pravo predlaganja, dočirn rješitba o tom 
pripada sudcu. 

I po novom kaznenom postupniku može se kazneni 
postupak dieliti u postupak iztražni, odlučni i ovršni, a 
svaki od ovih stadija može se razdieliti u glavnom u 
dielove, kako jih gore spomenusmo po postupku starom. 
Xu obzirom 11 a strogo provedeno načelo javnosti i ustme- 
nosti ili neposrednosti postupka, izvedene su neke znatne 
promjene, po kojih se bitno razlikuje 1 stari postupnik od 
novoga. Tako se je prije svega iztražni postupak znatno 
prikratio, a najveća važnost položila 11 a ustmenu glavnu 
razpravu. Postupku iztražnomu jedina je svrha, da se 
luče, izpitaju, dotično nadopune dokazna sredstva, do 
kojih se dolazi predhoduimi izvidi. Pružaju li usljeđ toga 
načela predizvidi dovoljno jasnu sliku o stanju stvari, 
te budu li se dokazna sredstva za krivnju ili nekrivnju 
iztraženika pregledati i sabrati mogla, tada je formalni 
iztražni postupak suvišan, a tužitelj može obtuzbu ne¬ 
posredno povesti, ili zahtj cvati obustavu postupka. 

Ako li je uspjeh predizvida takav, da se uglavijenje 
osumnjičenika očekivati može tokar iza nadopunjonja 
postupka, koje bi se preduzeti imalo, tada će sudac do¬ 
tičnu osobu radi izviđa kažnjivoga djela staviti pod okrivu 
i iz tragu. Buduć se pako to samo u zamršenih slučajevih 
dogadja, to će u pravilu iza prcdhođnih izviđa nepo¬ 
sredno sljcditi obtužba, koja se s glavnom razpravom 
u najuži savez đovađja. Samo u onom slučaju, kad se 
radi o zločinstvu kažnjivu smrću, ili kad se ima povesti 
kazneni postupak proti onomu, koji je odsutan, ima se 
povesti iztraga. Ako li se pako radi o zločinstvu kaž¬ 
njivu tcžkom tamnicom od preko pet godina, tada se 
može iztraga mimoići samo onda, ako osumnjičenik iz- 
rikom 11 a to privoli. 

Iztražni postupak vodi u pravilu sudac iztražitelj osobno 
i neposredno, i to jedino glede takovih čina kažnjivih i 
proti onim osobam, glede kojih ima 11 a to se odnoseći 
predlog od ovlaštenoga tužitelja. 

Iztražni postupak ima se obustaviti odredbom sudca 
iztražitelj a čim tužitelj natrag uzme svoj zahtjev, da se 
dotičnik progoni od kaznenoga suda, ili Čim predloži, neka 
se iztraga obustavi, ili čim izjavi da nenalazi razloga 
daljnjemu sudbenomu progonu. Osim ovih slučajeva može 
se iztraga obustaviti jedino usljed zaključka suda. 

Svršetak iztražnoga postupka nije vezan na nikakovu 
posebnu formu; 011 se zaglavljuje čim budu preduzeti 




izvidi dovoljni, da se s nj inu obrazloži odredba glavne 
razprave, i ujedno čim se dobije potrebiti pregled u 
podpuno pripremljenih dokaznih sređstvih za glavnu raz¬ 
pravu. Posije zaključenoga iztražnoga postupka ima tu¬ 
žitelj podnieti obtužnicu sudcu iztražitelju, a nije li bilo 
posebne iztrage predsjedniku sudišta. 

Sudac iztražitelj priobćiti će obtužnicu ujedno s prilozi 
okrivljeniku i podučiti ga 0 tom, da mu je prosto pri¬ 
govoriti obtužniei, i ujedno tražiti neka banski stol odluči 
u pogledu nadležnosti suda navedena u obtužniei kao i 
o tom, da li je obtužba umjestna. Ako uz zakoniti rok 
nebuđe prijavljen prigovor, ili ako okrivljenik naročito 
od toga odustane, predložiti će sudac iztražitelj spise 
sudbenomu stolu, koji će uinali narediti glavnu razpravu. 
II protivnom slučaju poslati će sudac iztražitelj, kad 
bude predana izvedba prigovora, ili kad bude niinuo za to 
ustanovljeni rok, spise banskomu stolu, ubavjestiv u isto 
doba o tom tužitelja. 

Proti odluci izdanoj po banskomu stolu o prigovoru, 
mogu državni nađođvjetnik, privatni tužitelj i okrivljenik 
podnieti žalbu ništovnu stolu sedmorice, kao sudištu 
kasacijalnomu: 1. ako se pri predavanju i saobćivanju 

obtnžnice nije pazilo na propise §§. 198—200 kaz. po- 
stupnika; 2. ako banski stol prigodom odlučivanja 0 
prigovoru nije bio kao Što treba sastavljen, ili ako je 
kod odlučivanja sudjelovao sudac, po zakonu izključen 
ili razlogom ođklonjcn. 

Kad obtužnica pravomoćnom postane, imađe se od¬ 
rediti glavna razprava, 11 a koju se u čitavom kaznenom 
postupku postavlja najveća važnost upravo s toga, jer je 
iztražni postupak prikraćen i ujeđnostručen. 

()bzirom na tečaj te glavne razprave neima načelne 
razlike međju novim kaznenim postupnikom i onim od 
god. 1X53.; pojedine nebitne preinake uvođene su samo 
11 a toliko, da razprava ostane u formalnom suglasju 
s principom obtužbcnim. 

Naproti pako posve se razlikuje postupak osuđni, te 
se novim kaznenim postupnikom stvaranje osudo stavlja 
11 a sasvim novi temelj i to tim, što se ukidaju sva po¬ 
zitivna dokazna pravila, što se sud pri stvaranju osude 
obazirati ima samo na ono, što je bilo u glavnoj raz- 
pravi, te što se sudcem nalaže, da 11 a temelju točnoga 
izpitivanja dokaznih sredstva po svom slobodnom uvje¬ 
renju obtuženoga krivim ili nekrivim proglase. OdrjeŠcnje 
radi nedostatnosti dokazala, izključuje se bezuvjetno po 
novom postupniku. 

Na kazan smrti može se samo onda suditi, ako je 
obtuženik jednoglasnim zaključkom sudaca krivim pro- 
našast zločinstvu, koje je smrću kažnjivo, te se i u tom 
razlikuje novi postupnik od starijega, po kojem se kazan 
smrti samo na temelju vlastitoga priznanja ili izreke 
svjedoka izreći može. 

Ovrhu kaznene osude odredjuje načelnik onoga suda, 
koji je izrekao presudu u molbi prvoj. Svaka osuda 
kaznena ima sa ovršiti odmah, čim nebuđe već dvojbe, 
da ovrhi nesmeta nikakova zakonita zaprieka. 

Proti osiulam sudbenih stolova dopušteni su pravni 
bekovi: priziv i žalba ništovna. Priziv dopušten je jedino 
proti odmjeri kazne i proti osudi privatno-pravnih zahtjeva. 
Poradi odmjerene kazni mogu se prizvati obtuženik, 
njegova porodica i tužitelj, i to na štetu obtuženikovu 
samo onda, kad se kazan odmjeri izpod stavke kaznene 
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koja je zakonom ustanovljena. Proti sadržaju rješitbe, 
stvorene o privatopravnili zahtjev ih, mogu se prizvati 
samo obtuženik i njegovi zakoniti zastupnici i baštiniti. 
Priziv dopušten je samo na banski stol kao drugu i 
ujedno posljednju molbu. 

Uz priziv pripada gore navedenim osobam i žalba 
ništovna na kr. stol sedmorice kao sud kasacijonalni. 
Razlozi za ništovnu žalbu odnose se stranom na formalni 
nedostatak, a stranom na protuzakonitu uporavu mate¬ 
rijalnoga prava kaznenoga. 1 

Bude li priziv spojen s ništovnom žalbom, to će jedno 
i drugo rješiti kr. stol sedmorice. 

Buđuć da je polag ovoga sustava kr. banski stol jedini 
i najviši prizivni sud u pogledu odmjere kazni, to mu 
je u §. 292. novoga postupnika podieljeno ono pravo 
izvanrednoga ublaženja kazni, koje je po starom po- 
stupniku (§. 311.) pripadalo kr. stolu sedmorice, dočim 
je pravo ublaženja, koje je po starom postupniku (§. 305.) 
vršio banski stol, sada posve odpalo. 

Da se Čim bolje zajamči izpravnost osuda prvomolbenih 
odredjuje novi kazneni postupnik, da kod razprava o 
zločinstvik, kažnjivih kaznom slobode preko pet godina 
ili smrću, sudjelovati imade uz predsjednika još pet su¬ 
daca, a kod ostalih razprava uz predsjednika još tri 
sudca; dočim su po starom postupku u prvom slučaju 
sudjelovala četiri a u drupom dva sudca. 

Postupak proti odsutnim i proti uskokom, zatim po¬ 
stupak prieki slaže se po novom postupniku u glavnom 
sa načeli kaznenoga postupka od god. 1853. 

U pogledu prekršaja štavljen je novi postupnik u sklad 
sgore navedenimi načeli u pogledu zločinstva i prestupaka. 

Na mjesto državnoga odvjetničtva ovlaštena je kod 
prekršaja na tužbu svaka javna oblast; te nije kod raz- 
prave potrebita prisutnost tužitelja. 

Kod svakoga konačnoga riešenja radi prekršaja imadu 
sudjelovati po novom postupku: kotarski sudac ili ini 
po njem odredjeni za vršenje sudstva usposobljeni član 
kot. suda kano predsjedatelj, zatim dva sudbena pri - 
seznilca i perovodja. Služba prisežnika jest počastila, a 
može ju vršiti samo pismen i neporočan, uredovnomu 
jeziku vješt pripadnik kraljevine Hrvatske i Slavonije, koji 
je samostalan i koji je u pođpunu uživanju prava gra- 
djanskih, ako je navršio 30. godinu života. Posebno po¬ 
vjerenstvo izabire sudbene prisežnike za predstojeću go¬ 
dinu. Razprava o prekršajih jest javna, te se postupak 
ima koliko je moguće obaviti načinom summarnim, ovdje 
neima stoga mjesta niti redovitom iztražnom postupku 
ni posebnoj obtužbi. Proti osudam sudova kotarskih, koje 
su stvorene proti osobi prisutnoj, dopušten je jedino pravni 
liek priziva na banski stol, proti rješitbam banskoga stola 
neima dal njega pravnoga licka. 

* * 

U stvarih tiskovnih treba opet razlikovati gradjanski 
dio Hrvatske i Slavonije i hrv. slav. Krajinu. 

U pr vom dielu domovine bio je u tom pogledu kric- 
postan carski patenat od 27. svibnja 1852., dok nije 
zakonom od 17. svibnja 1875. (komad XX. Sbornika) 
Uveden novi zakon o porabi tiska, i o kaznenom postupku 
U poslovih tiskovnih. Po listanovah toga zakona pripada 
U poslovih tiskovnih sudbenost kaznena u onih slučaj cvili, 
U kojih se radi o prekršajih suđovom kotarskim, nala- 


zećim se u mjestih gdje sudbeni stol svoje sjedište ima, 
ako se pako radi o kakovu zločinstvu ili prestupku po- 
činjenu sadržajem kojega tiskopisa, tada o pitanju, da 
li je obtuženi kriv ili nije, sude porotnici. U ovih slu¬ 
čaj evih nadležan je kr. sudbeni stol u Zagrebu. 

U hrv.-slav. Krajini uveden je naredbom vojnoga mini¬ 
starstva od 11. srpnja 1864. (br. 81. d. z. 1.) zakon o 
tisku od 17. prosinca 1862. i zakon o tiskovnom po¬ 
stupku od istoga dana (br. 6 i 7 d. z. 1. od god. 1863.) 
valjan u kraljevinah i zemljak zastupanih u carevinskom 
vieću uz modifikacije navedene u pomenutoj naredbi. 

Medjutim su zakonom od 19. lipnja 1872. o ustrojstvu 
pravosudja u hrvatsko-slavonskoj Krajini ustanove ove 
naredbe dokinute, te su gore navedeni zakoni od g. 1862. 
u podpunoj krieposti ostavljeni bez ikakovih modifikacija. 


III. Razvoj službene statistike kaznenoga pravo¬ 
sudja. 


Sto se tiče službene statistike na polju kaznenoga 
pravosudja, to se o takovoj statistici u našoj domovini 
sve do god. 1854. nemože ni govoriti. Istom druga orga¬ 
nizacija sudbenih oblastili, izvedena posije god. 1848., bila 
je povodom, da se je u život privela statistika kaznenoga 
pravosudja. Provodom preponizne predstavke ministra 
pravosudja od 24. sicčnja 1854. br. 959. pozvalo je 
Njegovo Veličanstvo prc višnjom odlukom od 5. veljače 
1854. ministra pravosudja, neka se stavi u sporazumak 
s ministrom trgovine, te neka s njim zajedno nastoji: 
kako će se statističke skrižaljke o austrijskom pravo 
sudju, obzirom na posve promionjene odnošajc, po obliku 
i sadržaju svom tako sastaviti, da odgovarale budu 
glavnim svrlmm statističke' radnje u obec, a napose po 
trebam i zadatkom pravosudja. — Da se zadovolji ovoj 
prcvišnjoj odredbi izdalo je ministarstvo pravosudja shodne 
odredbe u pogledu kaznenoga i gradjanskoga pravosudja. 
Hto se tiče onoga prvoga, to su uvedenjem novoga kaz¬ 
nenoga postupnika od 29. srpnja 1853. u kaznenom po¬ 
stupku nastale tolike promjene, da su proglasom naputka 
o unutarnjoj uredbi i poslovnom redu državnih odvjet¬ 
ničtva od 3. kolovoza 1854. izdane posebne skrižaljke, 
po kojih su državna odvjetničtva imala podnašati stati¬ 
stičke izkazc. 

bropisi ovoga naputka o poduašanju statističkih iz- 
kaza nadopunjuju se donekle naredbom ministarstva pra¬ 
vosudja od 16. lipnja 1854., kojom se izdaje naputak o 
unutarnjem djelokrugu i poslovnom redu kaznenih su¬ 
dova, i pridodaju formulari za poslovne izkaze, kojimi 
je istina prijo svega svrha kontrolirati poslovanje sudova, 
nu koji su kao statistički izkazi od ncprocienjivc vricd- 
nosti za prispodobu skrižaljka sastavljenih po državnih 
odvjetničtvih. 

Da se zadovolji nekim nedostatkom ovih formulara, 
predložilo je ministarstvo pravosudja bečkom statističkom 
kongresu nove skrižaljke, te umolilo ovaj statistički areo- 
pag, neka o njih izrekne svoj sud. Sud statističkoga 
kongresa bio je vrlo povoljan, te su ove skrižaljke, pred¬ 
ložene po ministarstvu, s nekimi neznatnimi promjenami 
po kongresu prihvaćene. Ove nove skrižaljke uvedene su 
naređbami ministarskimi od 19. prosinca 1857, zatim od 
27. lipnja i 25. studenoga 1857. 


Digitized by 


Google 



12 


Na temelju ovako propisanih formulara sabirali su se 
statistički podatci kaznenoga pravosuđja sve dotle, dok 
nije naredbom kr. hrvats. slav. dalmat. zemaljske vlade 
od 11. rujna 1875. br. 3783. (kom. 28. Sbornika), po¬ 
vodom uvedenja novoga kaznenoga postupka od g. 1875. 
odredjeno, da se statistički podatci kaznenoga pravosuđja 
sabirati imadu po formularih ođredjenih u toj naredbi. 
Narav ovih skrižaljka, koje se od onih, koje je izdalo 
ministarstvo pravosuđja u glavnom razlikuju pogledom 
na razlikost staroga i novoga postupnih a, jest trostruka: 
jedne od njih imadu taj zadatak, da pruže materijal 
na temelju kojega bi se imalo presuđjivati unutarnje po¬ 
slovanje samih sudova; druge naproti idu za tim, da 
budu glavnim pomagalom moralnoj statistici i temeljem 
za prosuđjivanje ćudorednoga stanja kojega naroda; trećim 
je napokon svrha, da služe podjeduo prvomu i drugomu 
zadatku. Oblici ovih skrižaljka priklopljcni su navedenoj 
provedbenoj naredbi. Za potrebe znanosti i za pozna¬ 
vanje života čitavoga naroda svakakako su od najveće 
važnosti skrižaljke druge kategorije i donekle one treće 
kategorije, đočim su skrižaljke prve vrsti od znameni¬ 
tosti jedino u svrhe upravne, da se prosuditi uzmogne 
razvoj poslovanja kod pojedinih sudova. 

Razgledamo li međjutim pobliže skrižaljke ođnoseće 
se na skup drugi, i to jednakim načinom one od god. 1875. 
kao i one, koje su propisane bile prije toga vremena: 
viđiti ćemo na prvi mali, da se na njihovu temelju ni¬ 
pošto nemože postići onaj cilj, što bi ga imala postići 
statistika kriminalna. Promatrajuć naime statističke po¬ 
datke o kaznenom pravosuđja, morali bi jili svakako 
prije svega razđieliti: 

a) na takove, koji se odnose na kažnjive čine same 
po sebi; i 

b) na takove, koji se odnose na osobe osiuljcne i ob- 
tužene radi kažnjivih čina. Nu u skrižaljkali propisanih 
gore navedenom naredbom, kao i u onih, koje su prije 
kod nas u krieposti bile, nerazlikuje se momenat subjek¬ 
tivni od momenta objektivnoga. Usljeđ ove okolnosti 
biva, da su ti podatci obzirom na svrhu, u koju bi slu¬ 
žiti imali, ne samo nedostatni, već da oni lahko biti mogu 
povod krivim zaključkom, buđuć da se po tili izkazili 
broj počinjenih zločinstva podpuno slaže s brojem osoba, 
koje su osuđjene radi tih zločinstva, što nipošto nestoji; 
jer broj osuđjenih osoba nije identičan s brojem kažnji¬ 
vih čina, buđuć da kako je poznato, više osoba može 
izvesti jedan kažnjivi čin, i obratno može jedna osoba 
počiniti više kažnjivih djela. Ova razlika statističkih po¬ 
dataka kaznenoga pravosuđja na kažnjive čine, na osobe, 
koje su j ili počinile, od osobite je važnosti, kad se s jedne 
strane prosuditi kani moralitet pojedinih razreda žitelj- 
stva i odmjeriti odgovornost njihova, koja stignuti može 
samo kriminalno sposobno žiteljstvo, a s druge strane 
kad se ustanoviti kani ona pogibelj, koja prieti čovječjemu 
đružtvu od kažnjivih Čina. 

Već ovaj nedostatak razlike objektivnoga i subjektiv¬ 
noga momenta dostatnim je razlogom, da se je moralo 
misliti, kako bi se statističke skrižaljke preuredile, da 
odgovarale budu gornjim temeljnim zahtjevom valjane 
statistike kaznenoga pravosuđja. Uzmu li se pako na um 
još drugi nedostatci, koji su takodjer dosta znatnom za- 
priekom razvoju kriminalne statistike, te od kojih samo 
jedan ovdje spominjemo, to se je moralo nastojati, kako 


da se misao o promjeni postojećih skrižaljka što prije 
izvede. Dosadanje skrižaljke propisuju n. pr. podatke o 
kazni na koju su osudjenici osuđjeni, nu načinom tako¬ 
vim, da se na njihovu temelju nemože prosuditi onaj 
stupanj represije, što ga sudovi izvršuju napram onim, 
koji su osuđjeni radi protupravnih čina. U tu svrhu nije 
dosta navesti, kako se to u sada postojećoj skrižaljci 
spominje, je li tko osudjen do zakonske mjere ili izpod 
nje, već bi upravo bilo od potrebe navesti točno onu 
kazan, na koju su osudjenici osuđjeni. Tim bi se sjedne 
strane doznao stupanj kazne, a s druge strane bi se kod 
novčanih kazna moglo znati, jesu li one kazni glavne ili 
nuzgređne, i zatim u kojoj su svoti te kazni izrečene. 

Sve ove okolnosti dale su povod kr. zeiualj. statistič¬ 
komu uredu, daje uzeo inicijativu, te kr. odjelu za pravo- 
suđje predložio: kako da se sada postojeći formulari 
shodnim načinom promiene. 

Da pako ova promjena bude po samu stvar od koristi 
moralo bi se po posve opravdanom nazoru statističkoga 
ureda prije svega odustati od dosadanjega postupka, na 
temelju kojega su državna ođvjetničtva obvezana za obseg 
sudbenoga stola u kojem posluju, sabirati i urediti krimi¬ 
nalno statističke podatke, te po kojem je onda državno 
nađođvjetničtvo dužno za obseg čitave domovine sasta¬ 
viti i izraditi sveobći izkaz. Statističke podatke imali bi 
u buduće sabirati sami sudovi, te jili tako sabrane ne¬ 
posredno slati statističkomu uredu. 

Statistički ured zahtjeva)uć ovu promjenu, polazio je 
s toga gledišta, da je i kod kriminalne statistike isto 
tako kao što i kod drugih statističkih podataka dužnost 
vanjskim organom državne uprave, da oni samo sabiru 
statistički materijal, t. j. da od slučaja do slučaja pripo- 
slane jim formulare jednostavno izpunjuju onim načinom, 
kako to određjuje dotični naputak, a da se neupiištaju 
u daljnje statističko-tehničko prerađjivanje, — jer je to 
posao statističkoga ureda. 

Prema ovomu pravcu, kojim je pošao ured statistički, 
valja obzirom na formu lare kriminalne statistike lučiti 
obrazee izviđne (Erhebungsformulare) od formulara za 
koncentriranje podataka (Concentrationsformulare); posao 
sudova imao bi se stegnuti li na izpunjivanje formulare 
izviđnih, đočim bi statistički ured preuzeo na se, kako 
će taj materijal sadržan u tih formularih koncentrirati u 
skrižaljke zasnovane prema zahtjevom uprave i znanosti. 

Ovakovim postupkom postiglo bi se dvoje: s jedne 
strane bi se sabrani materijal mogao bolje i svrsi shođ- 
nije preraditi, đočim bi se s druge strane mnogo posla 
prištedilo vanjskim organom, koji bi usljeđ toga mogli 
u samo sabiranje uložiti veću pomnju i brigu. 

Da se na temelju navedenih izviđnih formulara uz¬ 
mogne dobiti valjan statistički materijal od potrebe je 
prije svega, da se ustanovi statistička jedinica, na kojoj 
bi se osnivati morala sva kriminalno statistička iztraži- 
vanja, ta je pako jedinicu pojedini „kazneno pravni 
slučaj ", u svih stadijih kaznenoga postupka. 

Za svaki ovakav kazneno pravni slučaj imao bi se 
sabrati podpun statistički materijal, i to tim načinom, da 
se uzmogne pronaći ne samo broj i kakvoća kažnjivih 
čina, o kojih se radi, već i ostali odnošaji onih osoba, 
koje su kod pojedinoga kažnjivoga djela sudjelovale. U tu 
je pako svrhu od potrebe, svaki takav kazneni slučaj 
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promatrati počairr od onoga časa, kad bude prijava sudu 
učinjena, pak sve do momenta konačne osude. 

Da se medjutim uzmogne provesti ovo načelo, sastavio 
je statistički ured obzirom na propise novoga kaznenoga 
postupnika posebne individualne upitnice, koje bi u sva¬ 
kom stadiju razprave imao izpuniti dotični sudac. 

Kad bude postupak kazneni za svaki kazneni slučaj 
u prvoj molbi konačno dovršen, tada bi po toj osnovi 
državno odvjetniČtvo imalo konačno sabrati sve upitnice, 
te jih onda priposlati statističkomu uredu, koji bi imao 
sastaviti izkaz obćeniti. 

Ovakovo sabiranje kriminalno statističkih podataka 
nebi usljed strogo povedene diobe radnje odnosnim orga¬ 
nom zadavalo skoro nikakovoga posla, buđuć da će i 
sudu i državnom odvjetničtvu lahko biti za kratak čas 
na temelju spisah, i prema potrebi na temelju preslu- 
šanja dotičnih osoba, odgovoriti vrlo kratko na sva pitanja 
stavljena u dotičnih upitnicali. Ovakovo sabiranje krimi¬ 
nalno statističkih podataka ima medjutim izmeđju ostalih 
razloga očitu prednost pred dosađanjim načinom sabi¬ 
ranja već s toga, što će podatci biti pouzdaniji i točniji 
nego li su sada, kada jedan te isti organ, državno od¬ 
vjetniČtvo, za sve kažnjive slučajeve, sbivše se u obsegu 
dotičnoga sudbenoga stola izpunjivati mora tolik broj 
formulara te za svaki slučaj pregledavati sve spise od- 
noseće se na dotično iz tragu. 

Ove reforme valjalo bi na polju statistike kaznenoga 
pravosuđja provesti tim više, jer su one osnovane na do¬ 
sada razvijenih nazorih sunarodnih statističkih kongresa, 
i jer će se na njihovu temelju lahko moći u nas uvesti 
tako zvani „cassiers judiciairs a . Do kr. zemalj. vlade, 
odjela za pravosudjc, stoji sada, da ove predloge statis¬ 
tičkoga ureda što prije u život privede. 

Što se tiče Krajine to se o statistici kaznenoga pravo- 
sudja ovdje govoriti može istom od g. 1873. t. j. od onoga 
vremena, kad je i ovdje uveden kazneni postupnik od 
god. 1853., te naputak za kaznene sudove i državna 
odvjetničtva od 16. lipnja 1854. odnosno 3. kolovoza 1854., 
ne kao da nije bilo propisa usljed kojih bi vojnički su¬ 
dovi bili obvezani podnašati statističke izkaze o kaznenom 
pravosudju, već stoga, jer su u Krajini propisani for- 
mulari usljed na vojničku uredjenoga sudstva bili posve 
manjkavi i nedostatni. Buduć se medjutim statistički for- 
mulari odredjeni ovimi naredbami odlikuju onimi istimi 
nedostatci, kojimi i formulari u gradjanskom dielu do¬ 
movine, to je statistički urod kod c. kr. glavnoga vojnoga 
zapovjedničtva preduzeo shodne korake, kako da se i 
u obsegu Krajine uvedu u pogledu kriminalne statistike 
iste one reforme, koje je ovaj ured predložio i za pro¬ 
vincijalni dio Hrvatske. 

Kako se vidi iz svega dotadanjega razlaganja sabrani 
su svi statistički podatci o kaznenom pravosudju, navedem 
u ovoj razpravi, na temelju formulara sastavljenih u 
smislu naputka od 16. lipnja odnosno 3. kolovoza 1854., 
a u provincijalnom dielu domovine za zadnji Četvrt godine 
1875. i za godinu 1876. po formularih propisanih na¬ 
redbom kr. hrv.-slav.-dalm. zem. vlade od 11. rujna 1875. 

Prema tomu očekivalo bi se punim pvavom, da se u 
obseg ove razprave uzmu kriminalno statistični podatci 
počam od god. 1855., jer su svi ti podatci budući sa¬ 
brani na jednom temelju, prikladni, da se uzmu u kom¬ 


binaciju ove razprave. Nu akoprem bi ovakov postupak 
bio posve nuždan, to se ipak nije u ovoj razpravi mogao 
izvesti radi promniena, koje su u zemljištnom obsegu 
naše domovine počam od god. 1855. izvedene, te koje 
su znatnom zapriekom u prispodobi statističkih podataka 
med ju pojedinimi godinami. Promjene te bile su ove: 

Godine 1861. priklopljeni su kotari rumski i iločki 
(30*5 □milja), koji su g. 1849. pripali bili tadanjoj Voj¬ 
vodini srbskoj, opet kraljevim Hrvatskoj, dočim je Međju- 
murje priključeno kraljevini Ugarskoj. 

Naredbom ugarskoga ministra predsjednika, kralj, 
ugar. ministra pravosuđja i bana kraljevine Hrvatske, 
Slavonije i Dalmacije od 14. rujna 1871. (kom. XXIV., 
br. 70. Sbornika) ustrojeno je za grad Rieku i kotar 
riečki posebno sudište, te je ujedno ođređjeno, da u 
drugoj molbi sudbenu vlast vršiti ima kr. stol, a u trećoj 
vrhovno sudište u Pešti. Usljed toga je grad Iiieka sa 
kotarom, počam od 1. studenoga 1871., t. j. od dana kad 
je riočko sudište započelo svoju djelatnost, prestao biti 
pod vlašću župan. sudb. stola na Rieci, kojeg se je djelo¬ 
krug odsada proteže samo na ostalo hrvatsko Primorje. 

Previšnjim pako reskriptom od 8. lipnja 1871. provin- 
cializirane su dosadanja križevačka i gjurgjevačka pu¬ 
kovnija, te su pod imenom bjelovarske županije stavljene 
pod civilnu upravu. 

Ove promjene u zemljištnom obsegu bile su obzirom 
na količinu materijala od zamašnoga upliva na toliko, 
što ured statistički, neimajuć na razpolaganje kriminalno 
statistički materijal za pojedine dielove, već samo za 
ukupni dio građjanskc Hrvatske i Slavonije, nije mogao 
prama promjeni zemljištnoga obsegu, odbiti ili pribrojiti 
podatke ođpadajuće na taj dio. Tamo gdje se je to 
moglo učiniti, nije bilo nikakove zaprieke uzeti u kom¬ 
binaciju dotičnu godinu. 

Povodom ovih razloga predmetom su ovoj razpravi za 
gradjanski dio Hrvatske i Slavonije kriminalno statistički 
podatci počam od g. 1863. pak uključivo do god. 1876. 

U ovom pako razđobju razlikuju se dva odsjeka 
vremena, jedan od god. 1863. do 1871., a drugi od 
god. 1872. do 1876. U ovom drugom odsjeku vremena 
odnose se statistički podatci na cielokupni gradjanski dio 
domovine, dakle i na bjelovarsku županiju, dočim se u 
prvom odsjeku vremena nije u račun uzela županija 
bjelovarska. 

Da nam se medjutim broj promatranja u vremenu što 
više razmakne, te da nam na temelju većega broja pro¬ 
matranja zaključci budu tim sigurniji, čini nam se po¬ 
trebnim prvu perijodu razmaknuti sve do g. 1876.; nu da 
se pojavi u toj periodi budu mogli prispođabljati, nismo od 
god. 1872. do god. 1876. uzeli u račun županije bjelo¬ 
varske. Usljed toga nanije vricme našega promatranja raz- 
dieliti u dva skupa: jedan obsiže razđobje od 14. godina, 
t. j. od god. 1863. do god. 1876., te se proteže na 
gradjanski dio Hrvatske i Slavonije, nu bez županije 
bjelovarske; drugi skup obsiže razđobje od 5 godina, 
t. j. od godine 1872. do god. 1876., te se proteže na 
Čitav obseg građjanske Hrvatske i Slavonije. 

Sto se tiče hrv.-slav. Krajine, to nije o tom pogledu 
od potrebe ikakve razlike, jer kao što već gore spo¬ 
menusmo o statistici kaznenoga pravosuđja u Krajini go¬ 
vorit možemo istom od god. 1873. 
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REZULTATI KAZNENOGA PRAVOSUDJA. 


1. Poznati i nepoznati kažnjivi čini; mjerilo za 
prosudjivanje kažnjivih djela. 

Prije nego li se upustimo u potanje promatranje sa¬ 
moga predmeta odgovoriti nam je na pitanje: od kojega 
su upliva na prosudjivanje kriminalno-statističkih poda¬ 
taka oni kažnjivi čini, koje pravda ljudska nemože da 
odkrije; i zatim, po kojem mjerilu prosudjivati valja 
kažnjive čine? 

Ncima dvojbe, da niti je bio, niti će ikada biti poznat 
ukupni broj kažnjivih čina, te da se usljed toga broj 
onih kažnjivih čina, za koje je doznala državna vlast 
nipošto nesudara s brojem onih, koji su u istinu počinjeni. 
Uzrok ovomu pojavu je dvostruk : prije svoga ima čitav 
niz kažnjivih Čina o kojih niti državna vlast, niti ošte- 
čonik nikada ništa nemogu doznati; dočim se s druge 
strane može budi hotiee ili nehotiee učiniti prijava o 
kakvom kažnjivom djelu, koje se nije niti počinilo. 
Omjer medju jednim i drugim skupom dolazi svakako 
u prilog prvoga skupa, t. j. nećemo pogrješki ako 
reknemo, da je broj neprijavljenih kažnjivih čina mnogo 
veći od broja onih čina, u pogledu kojih je kriva prijava 
učinjena. Medjutim biti će posve naravno, ako reknemo, 
da vjerojatnost, da će stanovito kažnjivo djelo neod- 
kriveno ostati rasti' Čim je to djelo neznatnije i čim je 
manja šteta, koja je nastala povodom takovoga kažnji¬ 
voga Čina. 

Tako neima dvojbe, da će se kradja, koja iznosi ne¬ 
koliko hiljada forinti odkriti i nadležnoj vlasti prijaviti; 
nasuprot pako se dogadja, da za kradju manje kakove 
stvari, Često puta oštećenik niti nedoznaje, a ako za nju 
i dozna, on ju neće da prijavi. Usljed toga biva, da će 
razlika medju poznatimi i nepoznatimi kaznjivimi čini 
biti tim manja, čim bude znatnije kažnjivo djelo i čini 
znatnija bude šteta počinjena tim djelom na osobi ili na 
imutku : stoga možemo punim pravom reći, da u državi 
takovoj, gdje je redarstvo dobro uredjeno, gdje pravo* 
sudje odgovara svetomu svomu zvanju, medju faktično 
počinjenimi znatnijimi kaznjivimi čini i onimi, koji su 
došli do znanja sudbenih oblastih neima skoro nikakovo 
razlike, dočim je kod kažnjivih Čina manje vrsti ta raz¬ 
lika neznatna. Na tom temelju može se postaviti pra¬ 
vilo, da je omier medju poznatimi i nepoznatimi kaznji¬ 
vimi čini tim povoljniji, čim su povriede pravne veće, 
čim oblasti revni je progone krivce, čim je manja luka¬ 
vost i prevejanost krivaca, da njihova zla djela ostanu 
noođkrivena, i čim više oštećenici prizivaju pripomoć suda. 


Drugo je važno pitanje: po kojem mjerilu prosudjivati 
valja kažnjive čine ? Da se veliko množtvo sabranih po¬ 
dataka, kojim je i različit sadržaj i različit objekt, pro¬ 
suditi i prispodobiti uzmogne, treba ustanoviti neko mje¬ 
rilo, na temelju kojega bi se dala izvesti proeiena i pri¬ 
spodoba tili čina. 

Nazori statististika razlikuju se u ovoj točki. Jedni od 
njih uvažavaju samo faktičnu ođsudu, jer da se samo na 
njezinu temelju upoznati može prava mjera konstatirane 
protuzakonitosti, buduć da se medju obtuženici nalaze 
mnogi takovi, koji su nedužni došli pod iztragu. Drugim 
je broj službeno proglašenih kažnjivih čina najvažnijim 
dokazom obćega morala ili bolje inunoraliteta, jer da bi 
razmjerno maleni broj krivaca ili faktično osudjenih 
mogao biti samo znakom ili nevaljanoga redarstva, ili 
da je u narodu otupila ćutljivost za protupravnosti, koje 
se u njem sbivaju. — Treći opet postavljaju glavnu 
važnost na relativni broj zločina, imenito na omjer njihov 
prema kriminalno sposobnom žiteljstvu, dočim četvrti 
smatraju karakterističnim znakom javnoga morala raž¬ 
in jerje medju onimi, koji su obtužcni i onimi, koji su 
riešeni od obtuzbe. Jednim je poglavito do toga, da se 
ustanove samo težki zločini, da se prema njihovu kvali¬ 
tetu mjeriti uzmogne stanje socijalnoga tiela, drugim se 
opet čini, da neima važnijega momenta do onoga, kako 
se kažnjivi čini diele 11 a pojedine razrede ziteljstva ob¬ 
zirom 11 a dobu, spol i zanimanje. Posljednji napokon, 
kojim je 11 a čelu dr. (rjuro Mavr, predsjednik bavar¬ 
skoga statističkoga ureda, drže, da se kažnjiva djela 
valjano prosudjivati mogu samo onda, kad se sva zlo¬ 
činstva i svi prestupei i prekršaji preračunaju po izmjeri 
kazne, te se onda, na koliko se dade, svedu 11 a jedan 
quantitativni izraz. 

Ovaj posljednji nazor istina je od svih gore navedenih 
najtemeljitiji, nu za prosudjivanje kažnjivih čina nečini 
se ni 011 posve dostatnim, jer je velika dvojba, mogu li 
se samo na temelju toga nazora prosuditi ćudoredni od- 
nošaji kojega naroda, a da se uz to kriminalni statistik 
nesvrnc i 11 a kriminalno sposobno žiteljstvo i 11 a omjer, 
u kojem se nalaze kažnjivi čini prema spolu, dobi i za¬ 
nimanju žiteljstva. Pokraj svega toga bilo bi nuždno kod 
ovoga postupka osvrnuti se i 11 a broj onih kažnjivih 
povrieda, koje ostaju nekažnjene, jer se povrieditelj ili 
nije mogao naći, ili jer mu se kažnjivi čin nije mogao 
dokazati. Istom na temelju svih ovih okolnostih moglo 
bi se pođpuno prosuditi ćudoredno stanje kojega naroda, 
i izreći valjan sud 0 uspjehu redarstva i kriminalnoga 
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pravosuđja. Da li podatci sabrani u ovoj razpravi slu¬ 
žiti mogu za temeljito pro šutljiva nje svih ovih okolnosti 
— neka prosudi sam čitatelj proučiv ovu razpravu. 

OznaČiv ovako stanovište, s kojega nam valja pro- 
sudjivati kriminalno statističke podatke spomenuti nam 
je, prije nego predjemo na prosudjivanje odnosnih poda¬ 
taka, jednu okolnost od osobitoga zamašaja: 

Već smo gore iztaknuli, da bi, promatrajuć statističke 
podatke o kaznenom pravosudju, valjalo jili razredi ti u 
dva glavna skupa: a) na takove, koji se odnose na 
kažnjive čine same po sebi, i b) na takove, koji se od¬ 
nose na osobe osudjene i obtužene radi kažnjivih čina. 

Nu buduć da se u formularih, propisanih gore nave- 
denimi naredbami, ne samo ne razlikuje momenat objek¬ 
tivni od momenta subjektivnoga, veo buduć da se oba 
ova momenta u svom pojmu upravo miešaju tim, što se 
kod pojedinih vrsti zločinstva njihov broj neustanovljujc 
prema broju faktično počinjenih povrieđa, već prema 
broju osoba, koje su sudjelovale kod odnosnoga kažnji¬ 
voga čina, to se naravskim načinom ova razprava niti 
nebi mogla protegnuti na promatranje kažnjivih čina, 
već bi se morala ograniti li sa njihov subjektivni mo¬ 
menat. Da nam se medjutim predoči slika, koja bi barem 
približno odgovarala onoj slici, do koje bi se došlo pro¬ 
matrajuć kažnjive čine po sebi, mi ćemo podatke ob 
osoba osudjenih prije svega uzeti za podlogu prosudji- 
vanja onih okolnostih, o kojih bi se točan sud izreći dao 
istom na temelju podataka o kažnjivih činili, t. j. mi 
ćemo staviti predpostavu, da je broj kažnjivih čina tolik, 
kolik je i broj osoba, koje su radi kažnjivih čina osudjene. 
Pogrješka, koja nastaje, što se usljed toga uzimlje, da 
odnosni brojevi predstavljaju kažnjive čine, a ne osobe 
sbog njih osudjene, poniešto izčezava tim, što se razlika, 
koja faktično postoji med ju jednim i drugim pojavom 
ponavlja svake godine, te što se ta razlika jednakim 
načinom pokazuje u svakom predielu domovine. Da se 
usljed toga iztakne važna razlika medju objektivnim 
momentom, to ćemo, postaviv se na temelj gornje pređ- 
postave, prije svega u razpravu uzeti momenat objektivni, 
a zatim ćemo se osvrnuti na momenat subjektivni. 

A. OBJEKTIVNI MOMENAT KAŽ¬ 
NJIVIH ČINA. 

II. Absolutni i relativni broj kažnjivih čina. 

Kao što svaka kaznena iz traga, tako bi i kriminalna 
statistika početi morala s pređizvidi i s predhodnim po¬ 
stupkom, a uvodom bi joj svakako i mala služiti statistika 
o prijavi kažnjivih čina i o broju onih osoba, koji su te 
kažnjive čine počinile. Nu žalibože nije statističkomu 
uredu, kraj sve važnosti, što ju takovi podatci imađu u 
praktičnom i znanstvenom pogledu, pošlo za rukom sa¬ 
brati u tu svrhu potrebite podatke, pak se usljed toga i 
promatranje ove razprave protegnuti mora umah 11 a kaž¬ 
njive čine sbog kojih je osuda izrečena. 

Promatrajuć ove kažnjive čine možemo jili prosudjivati 
s dvostrukoga gledišta; ili se naime mogu statistički 
podatci razrediti prema sudovom, koji su osudu izrekli, 
ili prema kakvoći samih kažnjivih čina. Valjana statistika 
kaznenoga pravosuđja morati će se obazrieti na jedno i 


11 a drugo stanovište, jer bude li se radilo samo o tom, 
kako su pojedine vrsti sudova sudjelovale kod osude, 
tad je od potrebe i kod jednakih kažnjivih čina točno 
jih razrediti prema sudovom, koji su tu postupali; budu 
li se pako na temelju kriminalno-statističkih podataka 
imali prosudjivati drugi odnošaji, imenito odnošaji moralno- 
statistički, tada se svakako u obzir uzeti mora ono drugo 
stanovište. 

Po našem medjutim postupku nije ova razredba s toga 
od toliko važnosti, jer je i starijim i novijim postupkom 
nadležnost sudova tako uredjena, da sudbeni stolovi suditi 
imadu 0 zločinstvih i prestupcih, a sudovi kotarski o pre- 
kršajih, u koliko ustanovami kaznenoga zakona ili po- 
sebnimi propisi nisu doznačeni vlasti redarstvenoj, ili 11 a 
koliko prema stanovitim okolnostim, na temelju načela 
izraženih u kaznenom postupniku nisu sudili sudbeni 
stolovi. 

Da se prema tomu kriminalno statistički podatci pro¬ 
suditi uzmognu s ovoga gledišta dovoljno je kažnjive 
čine razdieliti na zločinstva i prestupke s jedne i 11 a 
prekršaje s druge strane, jer se u pravilu kod takove 
razlike već po sebi znade: jesu li sudili sudbeni stolovi 
ili kotarski sudovi. Samo se u malo slučajevah može 
dogoditi, da će sudbeni stolovi suditi i 0 prekršajih; pak 
usljed toga i nebi za prosudjivanje kriminalno statističkih 
odnošaja bila znatna pogrješka, kad se ovi prekršaji 
obzirom na tu okolnost, t, j. da li su 0 njih sudili sud¬ 
beni stolovi ili kotarski sudovi, i nebi razlikovali. Ova 
bi pogrješka za razdobje od god. 1870.—1876. bila tim 
manja, jer je kao što već spomenusmo naredbom ze¬ 
maljske vlade od 15. siečnja 1870. br. 290. siulbenost 
u pogledu svih kažnjivih čina, koji su u kaznenom za¬ 
konu označeni kao prekršaji, predana izključivo sudbenim 
oblastim tako, da je u tom pogh đu političkim oblastim 
svaki djelokrug oduzet. 

Promotrimo li prema gornjemu razlaganju prije svega, 
ukupni broj zločinstva radi kojih se osuda izrečena, dola¬ 
zimo do rezultatah označenih u sljedećoj skrižaljei: 


Skr. I. Tab. I. 


| Ukupni broj zločinstva radi kojih je osuda izrečena. 1 

Gesammtzahl der abgeurtheilten Verbrećhen. | 

1 

Godine. 

Im Jahve . 

U Hi-vat sic oj i 
Slavoniji 
bez županije 
bjelovarske. 

In Kroatien und 
Slavonien ohne 
des Belovarer 
Comitates. 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
sa Županjom 
bjelovarskom. 

In Kroatien und 
Slavonien 
mit Kinschluss 
des Belovarer 
Comitates. 

U hrv.-slav. 
Krajini. 

In der 
kroat.-slav. 
Grenze. 

18(53 

881 

_ 

_ 

1864 

921 

— 

— 

18G5 

923 

— 

— 

186G 

850 

— 

— 

18G7 

957 

— 

— 

18G8 

1244 

— 

— 

1869 

1314 

— 

— 

1870 

950 

— 

— 

1871 

1024 

— 

— 

1872 

934 

1100 

— 

1873 

900 

1167 

736 

1874 

1046 

1348 

1392 

1875 

927 

1151 

1380 

187G 

1601 

1896 

1529 

Svota . 
Summe . 

14.472 

6662 

5037 
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Na temelju podataka navedenih u ovoj skrižaljci pro¬ 
izlazi prije svega, da je u razdobju od 14. godina u 
građjanskom dielu Hrvatske i Slavonije izuzev županiju 
bjelovarsku, izrečena osuda, nad 14.472. zločinstva, ili 
poprieko svake godine nad 1033. zločinstva. Uzmemo 
li na oko godine našega promatranja vidjeti ćemo, kako 
za prvih pet godinah nijedna godina nije dosegnula 
s brojem zločinstva do popriečnoga broja, dočim u slje¬ 
dećem razdobju, počam od god. 1868., u četiri godine 
broj zločinstva nađmašuje broj popriečni; u jednoj je 
godini absolutni broj s popricčnom svotom posve jednak, 
a u drugih godinah je manji od te svote. Ova nam okol¬ 
nost pruža neko naravno naslonište, na temelju kojega 
bi vriemc našega promatranja razdieliti mogli u dva 
glavna razdobja, u kojih nam se pokazuje posve različit 
popriečni broj zločinstva. 

Jer dočim u prvom razdobju od g. 1863. 1867. po¬ 

priečni broj zločinstva radi kojih je osuda izrečena iz¬ 
nosi 606, jest taj broj u drugom razdobju od g. 1868. 
do god. 1876.=1104. Ovo drugo razdobje opet možemo 
razdieliti u dva odsieka vremena, jedno do g. 1871, a 
drugo posije te godine, a to s toga, jer počam od godine 
1872. u račun dolazi županija bjelovarska. Popriečni broj 
zločinstva radi kojih je osuda izrečena u vremenu od 
g. 1868. do 1871. računa se na 1133. a od g. 1872. do 
1876. na 1081., neuzme li se pako u račun županija 
bjelovarska 1332. 

U Krajini je broj zločinstva sbog kojih je osuda iz¬ 
rečena u razdobju od četiri godine iznosio poprieko svake 
godine 126)0., te je jedina godina 1870. u kojoj je taj 
broj bio izpod broja popriečnoga, dočim je u ostalih 
tri juli godinah taj broj bio znatno veći. 

Nu ovi obćeniti brojevi nisu nipošto dovoljni, da nam 
pruže shodno mjerilo, na temelju kojega bi se dala pro¬ 
suditi kriminalna sklonost žiteljstva. na kažnjiva djela. 
U tu je svrhu od potrebi*, da se kažnjiva djela stave u 
omjer s brojem žitelj stva, te da se pokraj toga promotre 
pojedine vrsti kažnjivih čina; ova je operacija imenito 
onda od potrebi*, ako se intenzivnost sklonosti na zlo 
pojedine države, ili pojedinoga okružja, ili pojedinoga 
razdobja prispodobiti kani sa sličnom okolnosti druge 
države, drugoga okružja ili drugoga razdobja, jer će veći 
zemljištni obseg s većim brojem ziteljstva i kod jedna¬ 
koga kriminaliteta i moraliteta, imati veći absolutni broj 
od manjega zemljištnoga obsega s manjim brojem zitelj¬ 
stva. Nu zato se ipak nipošto nebi smielo uztvrdili, da 
gornji absolutni brojevi nisu od važnosti, jer negledeć 
na to, da su ti brojevi podlogom svakoj daljnjoj opera¬ 
ciji valja na um uzeti, da se samo na temelju tih bro¬ 
jeva dade zaključiti na takozvani sonsibilitot ziteljstva 
za kažnjiva dj(*la. Da ovu okolnost razjasnimo, imenito, 
da pokažemo kolik je taj sonsibilitet zločinstva, priobću- 
jemo skrizaljku 11, koja nam svjedoči, da je u razdobju 
od Četrnaest godišnjega promatranja broj zločinstva pri¬ 
lično stalan, te da usljed toga ni ćutljivost pojava nije 
velika. Naproti nalazimo u razdobju od god. 1872. do 
1876. i u hrv.-slav. Krajini od g. 1873. —1876. mnogo 
veću promienu u broju zločinstva, Buduć da se ovdje 
radi o zločinstvih radi kojih je osuda izrečena, to neima 
dvojbe, da je većemu sensibilitetu razlogom promiena 
sustava sudbenoga u sađanjoj bjelovarskoj županiji od¬ 
nosno u negdanjoj vojnoj Krajini. 


Skr. II. Tab. II. 


Uzmemo li, da je tečajem ukupnoga vremena našega pro¬ 
matranja broj zločinstva radi kojih je osuda izrečena = 100, 
to nam se za pojedine godine ukazuje sljedeći postotni omier: 
Setzt, man die Gesammtzahl dev wahvend der Beobachiungs- 
periode verurtheilten Verbrechen ----- 100, so evgeben sick fur die 
einzelnen Jahve folgende Pvocentantheile: 


Godina. 

Jahv. 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
bez županije 
bjelovarske. 

In Kvoaticn vnd 
Slavovien ohne 
des Betovavev 
Comitates. 

U Hrvatskoj i 
Slavouiji 
sa županijom 
bjelovarskom. 

In Kvoaticn nndj 
Slavonien mit 
Einsehluss 
des Betovavev 
Comitates. 

U hrv.-slav. 
Krajini. 

In dev 
h'oat.-slav. 
Gvenze. 

1863 

6 (i 9 

_ 

_ 

1864 

6 ;i 7 

— 

— 

1865 

6.is 

— 

— 

1866 

7 

— 

— 

1867 

6«o ; 

— 

_ 

1868 

8,., i 

— 

i — 

1869 

•’nu 

— 

— 

1870 

6 f, 7 

— 

j 

1871 

i 0 7 

— 

1 

1872 

i O 4 « 

H’S 1 

1 _ 

1873 

j 6,., 

1?5 2 

14 

A ^6 1 

1874 

I 24 

20, 3 


1875 

i 0 4 , 

1 12 8 

27.JO 

1876 

i Ho. 

, 28 4 « 


Svota . 
Sa m me . 

100 no 

! ioOoo 

i 100 oo 


Svaki godišnji prirastak zločinstva za vrieme našega 
promatranja predočiti ćemo najjasnije ako uzmemo, da 
je u prvoj godini svakoga razdobja našega promatranja 
broj zločinstva jednak 100, te ako onda prema tomu 
iznosu prve godine proračunanio prirastak eventnalno uma- 
ljenje broja zločinstva. Ovu okolnost pokazuje nam slje¬ 
deća skrižaljka broj III. 


Skr. III. 


Tab. III. 


Uzmemo li, daje broj zločinstva radi kojih je osuda izrečena, j 
godine 1803., odnosno 1H7‘2. i 1S73. . 100, to nam se za 

pojedine godine ukazuju sljedeći omierni brojevi: 

Setzt man die Zaht der im Jahve. tSOS beziiglich 1872 vnd 
187J veruvthrilten Y< vln iehrn 100. so evgeben sich fiir die 
einzelnen Jahve folgende Vevhaltnisszahlen: 


i 


Godina. 

Jahv. 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
bez županije 
bjelovarske. 

In Kvoatien nnd 
Slavonien ohne. 
des Betovavev 
Conutates. 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
sa županijom 
bjelovarskom. 

In Kvoatien nnd 
Slavonien mit 
Einsehluss 
des Betovavev 
('oniitatcs. 

U hrv.-slav. 
Krajini. 

In dev 
tcvoat.-slav. 
Gvenze. 

18(53 

100 

_ 

— 

1804 

104 

— 

— 

1865 

, 104 


— 

1 866 

96 


— 

1867 

108 

S 

i 

1868 

141 

i 

1 i 

i 

i 

1869 

159 

1 

1 

1870 

107 

— i 

— 

1871 

1 116 

— ! 

— 

1872 

106 

100 j 

— 

1873 

i 102 

, 106 

100 

1874 

! 118 

122 

189 

1875 

105 

105 

187 

1876 

. 181 

I 1 

172 

207 


Brojevi navedeni u ovoj skrižaljci pokazuju nam jasno, 
kako je osim jedine godine 1866. broj zločinstva svake 
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godine bio veći nego li u prvoj godini odnosnoga pro¬ 
matranja, imenito nalazimo osobito velik prirastak godine 
1876. i to za 81 % odnosno za 72%, a u Krajini za 
107%. Godine naproti 1866. bio je broj zločinstva manji 
za 4. postotka. 

£ ^ 

Od osobite važnosti za prosudjivanje kiiminalno-stati- 
stičkih podataka jest redukcija broja zločinstva na jednaki 
broj stanovničtva, jer se samo na temelju takove reduk¬ 
cije dade prosuditi kriminalitet žiteljstva. 

Ova redukcija bila bi od osobite važnosti i koristi 
onda, kad bi se mogla izvesti pogledom na pojedine pre¬ 
djele domovine, nu žalibože podatci, sto smo jih mogli 
sabrati samo su naravi obćenite za čitavu domovinu, a 
neprotežu se na obseg pojedinoga sudišta; usljed toga 
će redukcija broja zločinstva na jednaki broj stanovničtva 
poglavito služiti, da se uzmogne prispodobiti kriminalitet 
pojedinih godina. Da nam pako dotični obračun bude iz- 
pravan morali bismo na oko uzeti svakogodišnje žiteljstvo. 
Kad bi nam na ruz polaganje stajali za svaku godinu po¬ 
datci o rodjenih i o umrlih, mogli bismo na tom temelju 
obračunati svakogodišnji broj žiteljstva, nu kako nam 
poČam sve do godine ISTO. nisu pri ruci odnosni po 
datci, moradosmo za temelj obračuna uzeti drugi postu¬ 
pak, koji će nas prilično k istini privesti. 1 

1 Po popisu žiteljstva, obavljenom g. 1857. bilo je na zemljištu, 
koje danas zauzimlje ei\ilna Hrvatska i Slavonija osim županije 
bjelovarske prisutnoga žiteljstva ukupno 870.820 st. Ihiduć da 
posije toga vremena sve do godine 1S<»0. nije obavljen popis 
žiteljstva, to bi so svakogodišnji broj žiteljstva mogao prilično 
pouzdano samo tim pronaći, da se obračunaju svakogodišnji po¬ 
rodi i pomori, te da se diferencija niedju jodnim i drugim po¬ 
javom odbije odnosno pribroji. Nu buduo da nam nisu pri ruci 
podatci o porodili i o pomorili za ruzdohjc od god. 1857. -1809., 
to ćemo morati svakogodišnji absolutni broj žiteljstva proračunati 
drugim putem, koji ako i neće biti podpuno istinit, a ono će se 
barem prilično istini približiti. 

Uzmemo li naime na oko žiteljstvo ustanovljeno popisom na 
koncu godine 1809. sa *.**2.1)58 st. to vidimo, da se je u razdobju 
od g. 1857.—1809. umnožilo žiteljstvo u gradjanskom dielu Hr¬ 
vatske i Slavonije za 100.133 st. ili poprieko na godinu za 8.815 st. 
Pribrojimo li sada k broju žiteljstva ustanovijenom godine 1S57. 
svotu od 8.845 dobiti ćemo broj žitel jstva za godinu 1851). i tako 
dalje za svaku godinu sve do godine 1809. Xa temelju toga obra¬ 
čuna imala je civilna Hrvatska i Slavonija bez županije bjelo¬ 
varske sljedeći broj stanovnika <Znhl (fer anirrsrnden Eerii/hrmn*j 
in Kroatien und Slovonien ohne (fes lie.fnvavev ('otntfafs ini Jahve): 


god. 1858. 

885.005 st. — E. god. 

1801. 

938.735 st. — 

E. 

* 1859. 

894.510 — * 

1805. 

917.580 „ — 


„ 18G0. 

903.355 „ — „ 

1800. 

950.425 „ - 



912.200 „ — „ 

1807. 

905.201 — 

„ 

* 1802. 

921.045 „ — „ 

1808. 

974.100 r — 


n 1883. 

929.890 „ — „ 

1809. 

982.953 „ — 


PoČam od 

godino 1870. moguće je 

ustanoviti absolutni 

broj 


svakogo<lišnjega žiteljstva prispodobom broj poroda sa brojem 
pomora: pribrojiv dotičnu svotu ako je broj poroda nadmašio broj 
pomora, i obratno ođbiv dotični iznos, ako je broj pomora bio 
veći. Na temelju takovoga obračuna brojila je civilna Hrvatska i 
Slavonija bez župani je bjelovarske stanovnika ( Zahl der mnresenden 
Bevolkfiruntf in Kvnativv and Sfuronim alate dm Helovarer ('omifafs 
im Jahve); 

god. 1870. 980.820 st. — E. god. 1878. 901.241 st. — E. 

« 18 71. 979,180 „ — „ „ 1874. 957.107 „ — „ 

« i -872. 908.027 „ — „ „ 1875. 900.020 „ — „ 

god. 1876. 970.881 st. — E. 


Kod ove prispodobe zločinstva s brojem žiteljstva treba 
medjutim razlikovati redukciju broja zločinstva na ciclo- 
kupno žiteljstvo i na tako zvano kriminalno sposobno 
žiteljstvo, t. j. na žiteljstvo u dobi od 14 godine i dalje. 
Ova jc razlika od vidike važnosti, jer želimo li prosuditi 
objektivnu pogibelj, koja prieti ljudskomu družtvu od 
kažnjivih čina, tada je svakako potrebito poznavati omier 
niedju njimi i cielokupnim zitidjstvom: bude li pako svrha 
ovoj prispodobi prosuditi moralitet žiteljstva, tada će se 
u obzir morati uzeti samo ono žiteljstvo, koje je taktično 
kadro sudjelovati kod kažnjivih čina, a to je žiteljstvo 
počam od 14 godine života. 

Pitamo li komu prieti pogibelj od kradje, prevare, 
težke tjelesni* ozlede itd., vidjeti ćemo, da je toj 
pogibelji izloženo nedoraslo diete isto onako, kao što i 
odra>ao čovjek. I sijed toga biva, da će redukciji kaž¬ 
njivih čina liapram ukupnom žiteljstvu biti poglavito 
mjesta kod promatranja objektivnoga momenta. Gledamo 
li pako s druge strane gdje ima najviše palikuća, ubojica, 
tatova itd. morati ćemo kao izvor, koji daje kontingenat 
tili nevaljanaea uzeti kriminalno sposobno žiteljstvo; pak 
zato c(* se kod prosudjivanja subjektivnoga momenta 
imati u obzir uzeti kriminalno sposobno žiteljstvo. 

Buduć si* medjutim po na-ili podatcih nerazlikuje mo- 
menat subjektivni od momenta objektivnoga, to ćemo 
pogledom na ono, što u tom obziru već gore spomenusmo, 
broj zločinstva s kojih je osuda izrečena staviti u omier 

Ihiduć nam je medjutim n razdobju posije godino 1809. u obseg 
našega promatranja uzeti i bjelovarsku županiju i hrv.-slav. Kra¬ 
jinu, to spominjemo ovdje na temelju gornjega obračuna i abso- 
lutno žiteljstvo civilne Hrvatske* i Slavonijo uraeunav županiju 
bjelovarsku po prvobitnom njezinom obsegu od g. 1878, i žitelj¬ 
stvo hrv.-.'dav. Krajine odbiv u dotičnih godinali negdanju gjurgje- 
vačku i križevačku pukovniju. Prema tomu bio jc absolutni broj 
prisutnoga žiteljstva u Hrvatskoj i Slavoniji {Zahtjev unirrsende.n 
JjecUfLevnmj in Kvoafit // and, Sfuvonicti 'nid Einseldn-fs dc$ Ifefouavcv 
(.'nnutats tni Jahve,: 

god. 1*09. 1,112.2<> 1 st. — E. god. 1878. 1,114.101 st. — E. 

„ 1870. 1 ,1 10 . 8 11 ,, — „ „ 1874. 1,100.049 „ — „ 

„ 1871. U 80.920 ., 1875. U 17.298 „ — „ 

„ 1872. 1.122.408 „ — „ ISTO. 1,1:10.509 „ — „ 

u hrv.->l;iv. Krajini ( h-r kroaf.-sfac. (ivmzv im Jahve): 

god. 1809. 095.972 st. — E. god. 1878. 092.821 st. — E. 

„ 1*70. 700.001 — „ „ 1871. 090.510 „ — „ 

1871. 090.872 „ 1875. 089.984 „ - r 

„ 1*72. 098.578 „ — ., 1870. 091.587 „ — „ 

Obzirom na onu okolnost, što je za prosudjivanje moraliteta 
pojedinoga naroda od potrebe broj zločinstva u omier staviti sa 
kriminalno sposobnim žiteljstvom, dužnost nam je ustanovili broj 
žiteljstva u dobi života od 14. godine i dalje. 

Po popisu od god. 1857. bilo je od domaćega žiteljstva osoba 
od 14 godine i dalje ukupno 5so, 114. Za našu operaciju medjutim 
od potrebo jc poznavati faktično a ne domaće žiteljstvo; popis 
od g. 1857. ne ustanovljuje faktičnoga žiteljstva po dobni li raz¬ 
vodili; treba ga s toga drugim putem proračunati. Najbliže istini 
biti će ova operacija: Ciolokupno prisutno žiteljstvo po popisu 
od g. 1857. broji 870.820 st-., a domaće 802.850 st., te je prema 
tomu broj prisutnoga žiteljstva veći za 18,401 st. ili za i ’02 postot. 
Uzmemo li. da je u istom razmjeru veći broj prisutnoga žiteljstva 
u dobi od 14. godine i dalje, to će ovo žiteljstvo brojiti za 
9108 st. više od domaćega ili 589.817 st. 

Po popisu od g. 1809. bilo je od prisutnoga žitel jstva stanovnika 
u dobi od 14. godine i dalje 0<>2.781, a uraeunav obseg župa¬ 
nijo bjelovarsko sa 1O0.140 st., bilo jih je svega skupa 708.927 st 
Prispodobiv broj žiteljstva od 14. godine i dalje kako smo ga 
proračunali na temelju popisa od g. 1857. sa sličnim brojem od 
g. 1809. bez obzira na bjelovarsku županiju, to sc je g. 1809. 
umnožilo ovo žiteljstvo za 79.934 st. ili svako godine za 0079 st 
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i liapram cjelokupnom i naprani kriminalno sposobnom 
žiteljstvu, t. j. mi ćemo u skrizaljei br. IV., da stvar ne- 
opotujemo, u obzir uzeti i momenat objektivni i momenat 
subjektivni. 


Skr. IV. 


Tab. IV. 

1 

Na 10.000 st. cielo- 

Na 10.000 st. krimi¬ 

i 

i 

kupnoga žiteljstva 

nalno sposobnoga 

j 

odpada zločinstva 

žiteljstva odpada 

| Godine. 

sbog kojili je osuda 

zločinstva sbog kojili 

1 

izrečena : 

je osuda izrečena : 

I Im Jahve . 

A u f 10.000 Seelcn d. 

Aaf 10.000 Sretan d. 

' 

(i e*a mmthevol keru n<j 

kremi na/Juhiijen Bevol- 

1 1 

trejfeu verartheilte 

kertmij entfallen vernv- 


Vcvhveehen : 

theilte Verhrarhan : 

U Hrvatskoj 

1 

Slavoniji bez županije bjelovarske. | 

| Ia Kroatien and 

Slavonien ohne de* Belovarev Co mit a tu. j 

1X63 

!>4 

14« 

1864 [ 

u s 

14 5 

1865 

!>r i 

144 

1866 

s 

s 

13,. 

1867 

% 

i-4-I ; 

18(>S 

13„ ! 

18. 

1869 ' 

13, 

19 s 

1870 

u« 

14* 

1871 

1<>4 

l-">4 

1872 

ii« 1 

14, 

1873 

II3 

13« 

1874 

10 9 | 

ir > 8 

! 1875 

II« ! 

14« 

1876 

_l'O_ 

-4.3 

Prosjekom . . . 

10 - 

15 s 

Im Jh'vvhsrhni/t . 

* 

U Hrvatskoj i ! 

Slavoniji sa županijom bjelovarskom. ! 

In Kroatien und Stat 

ouiou mit Ein.srhlti.s.'i de.s Belovarev Vamitut ■>■. 

1872 

9. 

14;, 

1873 1 

n>; 

1 •’) „ 

1874 

12„ 

U« 

1875 

10“ 

l‘) 0 

1876 

16 -; ; 

2o 0 

Prosjekom . . . 

12 , 

U hrv.-slav. Krajini. 

i"4 

Im Darrhsrh ni/t , 

In 

dar kro'af ,-*/a v. (Iran' 

e. 

1873 

IO- 

16., 

1874 

20, 

30 s 

1875 

-°« 

30 5 

1876 

')') 

-- 1 

31« 

Prosjekom . . . 

18,/ 

27« 

Im l)a nd, minuti . 


S računamo li tečajem četrnaestgođišnjega promatranja 
popriečnn mjeru, to opažamo prije svega, da poprieko 
jedno zločinstvo dolazi u razđobju od god. 1863.—1876. 
na 932, od god. 1872.—1876). na 839, a u lirv.-slav. 
Krajini na 589 stanovnika cjelokupnoga žiteljstva; na 
proti pako odpada jedno zločinstvo u razđobju od god. 
1863.—1876. na 631, od g. 1872.—1876. na 573, a u 
hrv.-slav. Krajini na 359 stanovnika kriminalno spo - 
sobnoga žiteljstva. Nadalje nam se na temelju gornje 
skrižaljke ukazuje, da u gradjanskom đielu domovine bez 
županije bjelovarske na 10.000 stanov. odpada 10- zlo¬ 
činstva, a u Krajini tečajem četirigodisujega promatranja 
poprieko 18 <2 ; obzirom pako na kriminalno sposobno ži- 
teljstvž dolazi na 10.000 st. u Hrvatskoj i Slavoniji 
bez bjelovarske županije 15 8 , a u Krajini 27 9 zločinstva 
odnosno zločinaca. Prispodobiv ovaj popriečni broj s po- 
jedinimi godinami promatranja vidimo, da je i obzirom 
na eielokupno i obzirom na kriminalno sj>osobno žiteljstvo 
tako zvani sensibilitet žitelj stva za zločinstva dosta malen, 
jer su i obzirom na ukupno i obzirom na kriminalno 
sposobno žiteljstvo relativni brojevi prilično jednaki; samo 
u tri godine, naime godine 1868.. 1869. i 1876. ti brojevi 
dosta znatno ođgiblju od popriečnoga broja, jer su u tili 
godinali svakako djelovali mnogi vanjski i unutarnji uzroci, 
te se je odnosni razmier dosta znatno povisio nad po- 
prieenim brojem. 

Ako prema onomu sto gore spomenusmo vrieme našega 
promatranja razđielimo u tri razđobja to vidimo, da u 
gradj. Hrvatskoj bez bjelovarske županije odpada zlo¬ 
činstva 

na 10.000 st. cieloknp. žiteljstva na 10.000 krunili. sposobnih st. 


od g. 1863.—1867. 9 (; 14,> 

1868.—1871. 11 G 17 x 

„ 1872.—1876. 1() 6 16 0 

nraeunav županiju bjelovarsku 
., 1871.—1876. 12, 17 4 


Sto se tiče hrv.-slav. Krajine to u četverogodišnjem 
razđobju našega promatranja poprieko u godini na 10.000 
stanov. odpada 18 zločinstva, a na 10.000 kriminalno 
sposobnoga žiteljstva 279 zl. Xu ovo četverogodišnje 
promatranje odviše je kratko, te se nemože na njegovu 


Prema ovomu obračunu brojilo je žiteljstvo u dobi od 14. 
godine i dalje u civilnoj Hrvatskoj i Slavoniji ( Zahl d.e, amra.senda,, 


Bevolkernng liher 11 
Belovarev (limita!* i.n. 

Jahve in 

Jahve : 

Kroatien and 

SI ne tuđen 

ohne 

god. 1858. 

595.925 

st. — E. 

god. 1801. 

032.392 st 

— E 

„ 1859. 

002.003 

* — 

„ 1805. 

038.470 

— 4 

„ 1800. 

008.081 


1800. 

014.547 

— 

» 1801. 

014.159 


., 1807. 

050.025 .. 

— 

„ 1802. 

020.237 

., — „ 

1868. 

050.703 „ 

— 

„ 1803. 

G2G.315 

., — .. 

„ 1809. 

062.781 v 

— 


Buduć da posije g. 1809. popisa nije bilo. moramo žiteljstvo u dobi 
od 14. godine i dalje za sljedeće godine drugim načinom prora¬ 
čunati. Od godine 1869. do godine 187b. umanjio se je absolutni 
broj žiteljstva neuračunav županije bjelovarske za (i. 119 duša t. j. 
za 0.62% ili na godinu za 873 st.; uzev pako u račun tu županiju, 
umanjilo se je žiteljstvo za 11.032 st. ili za 1% t. j. na godinu 
za 9G9 st. Uzmemo li da je u istom razmieru padalo i žiteljstvo 
u dobi od 14. godine i dalje, to se je ono do god. 1870. umanjilo 
za 4120 st. ili na godinu za 580 st. bez bjelovarske županije, a 
uzev u račun tu županiju za 7090 st. ili na godinu za 1100 st. 

Na tom temelju brojilo je žiteljstvo od 14. godine i dalje u 
civilnoj Hrvatskoj i Slavoniji (Zahl Jer amresenden Beublkentng 
iiber 11 Jahve in Kroatien unci Stavonien im Jahve): 

a) bez županije bjelovarske (ohne dea Belovarev Comifatn)\ 


god. 1870. 002.192 st. — K. god. 1873. 000.125 st. — K. 

1871. 001.003 .. — .. 1874. 059.830 .. — „ 

1872. 001.014 — „ „ 1875. 050.247 .. — „ ^ 

god. 1870. 058.058 st. — E. 

l)i uračunav županiju bjelovarsku mit Ehfsrjdn.ss d<* Balovaver 
( ohufaf.sj: 

god. 1870. 707.827 st. — E. god. 1873. 701.527 st. — K. 

1871. 700.727 — ., .. 1874. 703.427 „ — „ 

,, 18 <2. 70o.02 7 M „ 1875. 702.327 .. — „ 

god. 1870. 701.227 st. — E. 

Za hrv.-slav. Krajinu moramo žiteljstvo u dobi od 14. god. i dalje 
obračunati istim načinom. Po popisu od g. 1800. bilo je te vrsti 
žiteljstva u Krajini, neuračunav negdanjii gjurgjevačku i križe- 
vačku pukovniju, 454.274 st. Uzev da je i to žiteljstvo do godine 
1870. raslo i padalo u istom razmieru kao što i prisutno žitelj¬ 
stvo, koje se je do god. 1870. umanjilo za 0*7*6, ili za -1435 st., to 
je žiteljstvo u dobi od 14. godine i dalje godine 1870. naprani g. 
1809. bilo brojem manje za 31S0 st. ili na godinu za 454 st. Na 
tom temelju iznosio je broj žiteljstva u dobi od 14. godino i dalje u 
lirv.-slav. Krajini (Zahl dev aniv&senden Bevofkernng iihev 11 Jahve 
<» dev kvnat.-sfav. CIrenze im Jahve): 

god. 1870. 453.820 st. — E. god. 1873. 452.458 st. — E. 

m 1871. 453.300 „ — „ „ 1874. 452.004 „ — „ 

- 1872. 452.912 „ — „ „ 1875. 451.550 „ — ., 


god. 1S70. 451.090 „st. — E. 
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temelju izvesti nikakovo pravilo; dokazuje to 011 a okol¬ 
nosti, što je dotični broj god. 1374., l«S7f>. i 1370. svake 
godine malo ne posve jednak, dočim je onaj od god. 1373. 
znatno manji, čemu je povodom ne možebiti u istinu po¬ 
voljniji razmier med ju ziteljstvom i medju zločinstvi, već 
okolnost ona, što se je krajiško sudstvo te godine Ktom 
organizirati počelo, te je s toga i radnja sudbenih stolova 
bila manja, a usljed te okolnosti i manji broj zločinstva 
radi kojih je osuda izrečena. 

Mora se medjutini obzirom na gornje promatranje spo¬ 
menuti, da bi bilo posve krivo, kad bi se jedino gornji 
brojevi litieli uzeti kao mjerilo, po kojem da se prosudi 
s jedne strane moralitet žiteljstva, a s drug(‘ strane stu¬ 
panj, kako se po zločinstvili uznemiruje čovječje družtvo; 
jer se gornji brojevi odnose jedino na ona zločinstva 
radi kojili je osuda izrečena, a za valjano prosudjivanje 
navedenih okolnostih imah* bi se poznavati u obće sve 
pravne povriede, bez obzira je li radi njih već osuda 
izrečena ili nije. Kažnjiva djela radi kojih je osuda iz¬ 
rečena samo su jedan, i to svakako znatniji i točno 
ustanovljeni dio onih momenta, koje je od potrebe po¬ 
znavati, da se uzmogne* stvoriti prava slika o krimina¬ 
litetu koje zemlje. 


g\ 1370. ukupno radi 1*0 ili poprieko na godinu radi 37 
prestupaka; u hrv.-slav. oako Krajini ukujmo rali 130 
ili prosjekom radi 32 prestupka. Promotrimo li pojedine 
godim? naš(*ga promatranja opaziti ćemo, da je u pet 
godinah broj prestupaka nadmašio popriveni broj, dočim 
u ostalih nije ni dostigao poprieenoga broja. S druge 
opet strane vidimo i to, da se j; broj osuda radi pre¬ 
stupaka mienjao posve različno od broja zločinstva tako, 
tla medju promjenom jednih i drugih nemozemo naći 
uzročne sveze. Dokazuje to okolnost ona ako prispodo¬ 
bimo rezultate skrižaljke broj 111. i rezultat'* navedene 
u sljedećoj »križaljci broj VI. 

Skr. VI. Tal». VI. 


Uzmemo li. da jo broj prestupaka radi kojih je osuda izrečena 
god. 18(18. odnosno 1872. i 1878. — 100, to nam so za po¬ 
jedine godine ukazuje sljedeći omier: 

N‘7i7 auta div Zahl tOv ha Jahve ISO 3, be:/i<i ! !<•■’> /"•/? a ml 
/*' /.7 vevnvlhet/ff ti Yvvtjeh,eu - 100, so < viflh 1 sidi fav dio 

via::e/aea Jahve foOjendes l V vho n i : 


Godine. 
ha Jahve. 


L T Hrvatskoj i 
Slavoniji 
bez županijo 
bjelovarsko. 
Ia Kvoafiea and 
Sla vonieii ah ne 
<les Udovavf v 
(Jami I a tu. 


l T Hrvatskoj i 
Slavoniji 
sa županijom 
bjelovarskom. 

I a Kvoafiea nad 
S/a voaiea 
nid FJnsrhlasi 
des Udova vev 

('omilats. 


U hrv.-slav. 
Krajini. 

la df v 

/. VO(lf.“SfoV. 
(f VOa :.(. 


Obzirom na prestupke sbog kojih je osuda izrečena 
tečajem vremena našega promatranja, pruža nam sliku 
sljedeća »križaljka br. V. 


r 


i 

i 


j 

i 

i 

i 

| 

i 

j 

j- 

i 


Skr. V. 


Tab. V 


Ukupni broj prestupaka radi kojih j<* osuda izrečena. | 
(les amiidzahl drv u taje a vthefUe a V< v;jehea. i 


Godine. 
lm Jahve. 


U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
bez županije* 
bjelovarske. 
la Kvoafiea and 
Sla.voaien ohne 
des ltpjoravev 
Coialtats. 


U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
sa županijom 
bjelovarskom. 
la Kvoafiea and. 

Slavom eit 
ta.if Kiusddt/ss 
dvs Ue/ovarer 
('onulals. 


U lirv.-slav. 
Krajini. | 

Itt dev i 
kvoaf.-sla V. I 
(i rente. \ 


18(3:} i 

2f) 

, — 


1864 i 

23 

1 — 


1865 1 

20 

— 

— 

1866 

27) 

— 

— 

1867 

43 

— 


1868 ! 

40 

— 

— 

18(5!) , 

30 

— 


1870 

24 

— 


1871 

20 

; 

_ 1 

1872 

41 

42 i 

i 

1878 

21 

2S ; 

14 

1874 

37 

: 40 i 

82 

1875 

10 

; 23 

20 

1876 i 

40 

| 53 ! 

55 

Svota . 
Summe . 

432 

ISO ! 

130 


Po gornjih podatoih izrečena je u razdobju od 14 
godina u gradjanskom dielu domovine izuzev županiju 
bjelovarsku osuda radi 432 prestupka ili poprieko na 
godinu nad 31. prestupkom, a u razdobju od g. 1372. do 


1*68 

100 

— 

— 

1X64 

00 

— 

— 

1X65 

110 

— 

— 

1X66 

100 

— 

— 

1X67 

172 

— 

— 

1X6X 

134 

— 

— 

1XC,0 

120 

— 

— 

1X70 

02 


— 

1X71 

104 

— 

— 

1X72 ' 

104 

100 

— 

1X78 

34 

00 

100 

1X74 

143 

07) 

22!) 

1875 

04 

7)7) 

207 

1876 

1*4 

120 

303 


Ovi nam brojevi istina pokazuju, kako se je broj 
prestupaka poput broja zločinstva prema godini 1803. 
znatno mienjao, imenito kako je u većem dielu godina 
našega promatranja broj prestupaka rasao, jer su u čita¬ 
vom razdobju od 14. godina samo četiri godine, u kojili 
je broj prestupaka bio manji od godine 1803.; nu omier 
toga prirastka sasvim je drugi kod zločinstva a drugi 
kod prestupaka. Samo godine 1870. u sva tri razđobja 
našega promatranja nalazimo, da je isto tako kao što i 
kod zločinstva pri rastale prestupaka najveći. 

Prispodobimo li nadalje* podatke o prestupe.ih sa abso- 
lutnim brojem zločinstva dozi mjerno omier, u kojem se 
nalaze prestupei prema zločinstvom. O tom omieru pod¬ 
učava nas sljedeća »križaljka br. VIJ. (vidi str. 20.), 
koja nam pokazuje, kako je i u gradjanskom dielu domo¬ 
vine i u hrv.-slav. Krajini omier medju prestupei i zlo- 
činstvi prilično jednak, te kako je taj omier dosta kon¬ 
stantan, jer razlike u pojedinih godinah nisu prema po- 
priečnom omieru veliki*. 

Sto se tiče prekršaja upućujemo čitatelja na poglavje VI. 
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III. Pojedine vrsti zločinstva. 

Drugo važno gledište, s kojega prosuđjivati valja po¬ 
datke o kriminalnoj statistici jest pregled kažnjivih čina 
po vrsti njihovoj bez obzira na sud, koji jih je sudio. 
Statistička gradja, koja nam u tom pogledu na raspola¬ 
ganje stoji, razređjuje sva zločinstva prema ustanovi 
§. 57. kaznenoga zakona ; nu ova razredba nepruža nam 
u razpravi našoj dovoljna pregleda; usljcd toga valja 
nam za prosuđjivanje naših podataka uzeti drugi temelj. 
Bilo bi najjednostavnije, kad bi se sva zločinstva na¬ 
prosto razdjelila u dvie velike kategorije: u zločinstva 
proti osobi, i u zločinstva*proti imutku; -nu ova razdjelba 
akoprem je za presudjivanje sunarodne kriminalne stati¬ 
stike vrlo shodna, ipak je za našu svrhu odviše obeenita. 
Nama se za našu porabu najsgodnijom čini ona razdjelba, 
koja zločinstva našega kaznenoga zakona dieli u četiri 
glavna skupa, a to su: 

a) zločinstva s pohlepe za dobitkom; b) zločinstva, 
s nasilja ili u obee s kakove strasti; c) zločinstva naravi 
političke; i napokon d) ostale vrsti zločinstva. 

Skr. VII. Tab. VII. 


Na 100 zločinstva radi kojih je osuda izrečena odpada 
prestupaka: 

Avf 100 verurtheille Verbrechen Ireffen Vergehen: 


Godine. 

lm Jahve. 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
bez županije 
bjelovarske. 

In Kroaticn nnd 
SI a ronim okno 
des Bolo var er 
Comitats. 1 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
sa županijom 
bjelovarskom. 

In Kroafim nnd 
Star on ien mit 

E i osobioss 
des Belovarer ( 
Comitats. • 

U lirv.-slav. 
Krajini. 

In dev 
kroat.-slov. 
Grcnze. 

1863 

3 0 

— 

— 

1864 

2* 

— 

— 

1865 

O, 

— 

— 

1866 

3« i 

— 

— 

1867 

4 5 

— 1 

— 

1868 ! 

3 7 

— 

— 

1869 

2 .. 

— 

— 

1870 

2 - 

1 


1871 1 

25 

1 

i 

1872 1 

4 4 

3 S 

- ! 

1873 : 

2.j 

2 a : 

2« ! 

1874 

3 ft 

^0 

2a 

1875 ; 

1 7 

2 0 

2, ! 

1876 

2 a 

3« 

_ 3« 

Prosjekom . | 


2„ 

2 r 

Ini Dorchsch. 

] 

" 7 

•> ! 


Istina je doduše, da ni ova razdjelba nije dostatna, 
jer se pojedine vrsti zločinstva nedadu točno spraviti u 
dotični skup, budne u pojedinom zločinstvu imade može- 
biti momenata, na temelju kojih bi se ono moglo uvrstiti 
i u drugi koji razred; nu ovakove pojedine iznimke neće 
biti nimalo na štetu našega promatranja. 

Na temelju gornje razdjelbe sačinjavaju dakle prvi 
skup : zločinstva s pohlepe za dobitkom t. j. kradja, pre- 
vara, pronevjerenje, krivotvorenje javnih papira, krivo¬ 
tvorenje novca i razbojstvo. Od ove vrsti zločinstva iz¬ 
rečeno je radi krivotvorenja javnih papira i radi krivo¬ 
tvorenja novca tako malen broj osuda, da je posebno pro¬ 
matranje ovih dvajuh vrstili zločinstv a suvišno, pak nam 
se s toga činilo sgodnije obe ove vrsti staviti u posljednju 
kategoriju t. j. medju „ostale vrsti zločinstva*, te kod pro¬ 
matranja prvoga skupa u obzir uzeti samo kradju, pre- 
varu, pronevjerenje i razbojstvo. 


/ 


Skr. Vili. Tab. VIII. 


Od prvoga skupa zločinstva počinjenih s pohlepe za dobitkom 
izrečena je osuda radi zločinstva: 

Bei dev erslen Gruppc der Verbrechen av.s Gewinnsucbt kamen 
j znr Aburtheilvng Verbrechen: 

i 

1 

Godine. 

Im Jahve. 

i 

1 

c 

1 o 

. 

; a -< 

t-, 

prevare. 
des Betruges. 

. 1 

' 

•i!: 

O ~ . 
U Z 
o r; | 

'P Č 

C ^ | 

O ~ I 
U 

P4 "3 1 

razbojstva. 
des Raubes. 

Ukupno. 

Zusammen. 

Od ukupnoga 
broja 

zločinstva u 
postotcih. 

Von der Ge- 
sammtzahlder 
Verbrechen 
in Proeenten. 

U Hrvatskoj i 

Slavoniji bez 

županije bjelovarske. 

In Kroatien nnd 

SI a ronim ohne d(s 

Belovarer 

Comitats. 

1863 

619 

' 22 ' 

20 , 

7 

668 

75g o 

1864 

570 

32 

11 

5 

618 

67 10 

1865 

531 

! 33 : 

10 ! 

19 j 

593 

04 2 2 

1866 

521 

37 

4 

28 1 

590 

69 4i 

1867 

525 

32 

0 

34 i 

597 

62 3 8 

1868 

673 

70 

17 

21 1 

781 

62, 8 

1869 

705 

42 

18 

17 1 

782 

59 5 , 

1870 

589 

1 29 

14 

l 

039 

67 2 6 

ISTI 

007 

37 

19 

9 

732 

ti 48 

1872 

005 

24 

15 ' 

4 i 

648 

69 3 8 

1873 

548 

48 

18 

9 1 

623 

69 2 2 

1874 ■ 

030 

59 

21 

14 , 

724 

09oo 

1875 

584 

40 

s 

4 

030 

68 Bi 

1870 

S06 

00 

21 

11 j 

898 i 

56,o 

Svota . 

8573 

5(15 202 181) 

1)529 i 


S onime . 







Prosjekom . 
Im Dovohsoh. 

612 

40 

15 

14 

081 i 

l 

65 9 2 


U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatim omi Slarovieo mit Ei osobi os* (los Belovarer Comitats. 


1X72 

740 

31 

15 

4 

790 

^l 8 2 

1X73 

730 

50 

23 

10 

813 

69 66 

1874 

849 

(ii 

24 

22 

950 

70 92 

1875 

729 

52 

10 

4 

801 

! 69 5 9 

1x76 

973 

07 

20 

13 

! 1079 

;)0 9O 

Svota . 

S onime . 

4021 

261 

104 

53 

4439 

6(j 84 

Prosjekom . 
Im JDurohseh. 

805 

52 

21 

9 

887 

! 66 59 



U hrv 

-slav 

Kraj 

ini. 



In 

der kroat.-i 

lav. h 

• renze. 


| 1X73 

530 

18 

(i 

_ 

554 

7 ;) a o 

1 1X74 

901 

39 

17 

4 

; 901 

! 6'2 0 0 

1X75 

1000 

01 

12 

2 

1075 

77«) o 

1X76 

1082 

51 

19 

7 

1159 

^ 7«) h o 

Svota . 

S onime . 

3513 

109 

54 

13 

3749 

74 3 8 

Prosjekom . 
Im Dorrhsrh. 

878 

42 

14 

3 

t ~937~ 

: 74 aT 


Ovi brojevi prijo svega nas uvjeravaju, da za vrieme četr- 
naestgodišnjega promatranja u Hrvatskoj i Slavoniji preko 
a u hrv. slav. Krajini oko Jjj svih zločinstva sačinja¬ 
vaju zločinstva s pohlepe za dobitkom. Od ove pako 
vrsti najveći broj zauzimlje kradja, jer tečajem navede¬ 
noga razdobja od ukupnoga broja zločinstva ove vrsti 
odpada na kradju u grad j unskom dielu domovine 90 post. 
a u Krajini 94%. Dakako da se je u pojedinih godinah 
taj broj mienjao, i to tako različitim načinom, da se u 
samom gibanju broja zločinstva ove vrsti nebi moglo po¬ 
staviti nikakovo pravilo. Dokazom tomu neka bude slje¬ 
deća »križaljka broj IX. 
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Skr. IX. Tab. IX. 


Uzmemo li, da je godine 1863., odnosno 1872. i 1873. ukupni 
broj zločinstva počinjenih s pohlepe za dobitkom radi kojih 
je osuda izrečena —100, a ujedno, da je u tih godinah i broj 
kradja sac 100, to se za pojedine godine ukazuju sljedeći 
omiemi brojevi: 

Setzt man die Zahl dev im Jahve 1803 beziiglich 1872 urni 1873 
verurtheilten Verbrechen aus Geuinnsucht 100 , vnd die Zahl 
der verurtheilten Verbrechen des Diebstahls auch -- 100, su ev- 
geben sich fiir die einzelnen Jahve folgende Verhiiltnisszahlen: 

.. ... 


Kod zločinstva 

1 

Kod ukupnoga 
broja zločinstva 

Godine. 

kradje. 

I. skupa. 

Im Jahve. 

Bei dem Vevbvechen 

Bei dev Gesammf- 


des Diebstahls. 

zahl dev Vevbvechen 



dev I. Gvuppe. 

U Hrvatskoj 

i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

In Kroatien und Slavovien ohne des Belocavev Comitats. 1 

1863 

ioo 00 

ioo„« 1 

1864 

92 08 

92,, j 

1865 

85,« 

88 « 4 

1866 

84 14 

88- - 

1867 

84 8 , 

89 3 , 

1868 

108 72 

116«, 

1869 

113 sy 

116,,. ! 

1870 

95 , 5 

95«., 

1871 

107-, 

109, s ! 

1872 

97 73 

97« „ 

1873 

8 «;. 3 

93.2« 

1874 

101 ,, 

108..,« i 

1875 

'^3 4 

95 0 , 

1876 

130,2, 

1344., 

U Hrvatskoj i 

Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien vnd Slavovien mit JEinschfuss des Befovavev Comitats. \ 

1872 

ioo 0 « 

100 «« 

1873 

98« 4 

102«, | 

1874 

113:, S 

1210« 

1875 

98,, 

1013 « 

1876 

131 48 

135 44 ) 


U lirv.-slav. Krajini. 

i 

: 

In dev lemat.-stav. Gvenze. 1 

1873 

ioo 00 

100 «« 

1874 

170«« 

173 44 

1875 

188«, i 

193,« 

1876 

204, s 

209,« 


Neka priklonost za pomnožanje ovoga skupa zločin¬ 
stva pokazuje sc samo u lirv.-slav. Krajini, i počam od 
god. 1872. donekle u gradjanskom dielu Hrvatske i Sla¬ 
vonije. Uzmemo li medjutim 11 a oko četrnaestgodišnje 
Promatranje u Hivatskoj i Slavoniji, nećemo u promjeni 
troja zločinstva opaziti ni kakove pravilnosti; ova nam je 
okolnost jasnim dokazom, da su različiti i promjenljivi 
oni uzroci, koji uplivaju na ovu vrst zločinstva. Buđuć 
se medjutim ovi različiti promjenljivi uplivi tečajem više¬ 
godišnjega promatranja medjusobno tako paraliziraju, da 
Napokon dobijemo pojav, koji će se moći smatrati rezul¬ 
tatom stalnih uzroka, to nam se čini, da ćemo svako- 
godiŠnju oscilaciju pojedinih zločinstva ove vrsti moći 
mnogo točnije predočiti, ako za stožer, oko kojega osci¬ 
liraju odnosni pojavi ncuzmemo godinu 1863. u kojoj je 
odnosni absolutni broj posve slučajan, već popriečni broj 
zločinstva tečajem 14. godina našega promatranja. O tom 
ubavješćuje nas skrižaljka broj X. 


Skr. X. Tab. X. 


Uzmemo li, da je popriečni broj od god. 1863.—1876. kod 
svakoga pojedinoga i kod ukupnoga broja zločinstva ovoga 
skupa — 100, to nam se ukazuju sljedeći omierni brojevi za 
pojedine godine: 

Setzt man die Duvchschnittszahl dev Jahve 1803—1870 bei den 
einzelnen Vevbvechen und bei dev Gesammtzahl devselben in diesev 
Gvuppe— 100j so ergeben sich fiir die einzelnen Jahve folgende 
Vevhdltnisszahlen: 

Godine. 

Im Jahve. 

Kod zločinstva — 

Bei dem Vevbvechen 

- Kod 
ukupnoga 
broja. 

Bei dev 
Gesammt¬ 
zahl. 

kradje. 

des Dieb¬ 
stahls. 

prevare. 

des 

Betvuges. 

prone¬ 
vjeren ja. 

dev 

Verun- 
tvenung. 

raz¬ 

bojstva. 

des 

Raubes. 

1863 

101 t4 

55 0 0 

142.. 

^0 0 

98«« 

1864 

93,3 

0 

c 

0 

X 

**^5 7 

35 7 , 

90 7 5 

1865 

86 ,« 

82 

5 0 

^43 

165 : , 

87 «8 

1866 

85 ,3 

92 

5 0 

28, g 

200«« 

^6 G3 

1867 

85- s 

80« 0 

42 8 , 

242g. 

; 87«, 

1868 

109«« 

0 

107,4 

150«« 

' 114,8 

1869 

115j 0 

105« 0 

127,, 

I 2 I 43 

114«« 

1870 

96 0 3 

72 ,0 

100« « 

0 

93 s 4 

1871 

108«, 

92,o 

13:)-, 

64„g 

107« 3 

1872 

98 s , , 

60« « 

107,3 

- 

- r> 4 

95,, 

1873 

89,4 

120« « 

127,, 

64 „ s 

914 8 

1874 

102« 4 

147,«. 

150«« 

100 0 ‘« 

106 3, 

1875 

95 4 2 

100« « 

57,4 i 

28,. 

93 a « 

1876 

131«« 

150,,« 

150«« j 

78,7 

^^86 

1 


Buduć da se popriečni broj kradja i ukupnoga broja 
zločinstva ovoga skupa nerazlikuje znatno od broja kradja 
i od ukupnoga broja zločinstva počinjenih godine 1863 ., 
to se i gornji obračun u skrižaljci X. nerazlikuje u 
veliko od obračuna izvedenoga 11 a temelju posve slučaj¬ 
noga broja od god. 1863. u skrižaljci IX. Jedan i drugi 
obračun pokazuje nam, da su promjene 11 broju zločin¬ 
stva ovoga skupa neprekidne; najveća promjena bila je 
kod ukupnoga broja godine 1866. i 1876. za 13*37 °/ 0 
odnosno za 31*S6°/ 0 ; u prvom slučaju bila je promjena 
na bolje, a u drugom na gore, jer se je za taj postotak 
povisio broj ove vrsti kažnjivih čina. Sve ostale promjene 
nerazlikuju se znatno od popriečnoga broja. 

Mnogo jasniju sliku o prirastku odnosno 0 padanju 
ovoga skupa zločinstva dobiti ćemo, ako pogledamo po¬ 
priečni godišnji broj svake vrsti ovoga skupa zločinstva 
u pojedinih perijodah našega promatranja, kako nam po¬ 
kazuje sljedeća skrižaljka br. XI. 


Skr. XI. Tab. XI. 


Popriečni broj zločinstva prvoga skupa 
osu da iz r e č on a: 

u pogledu kojih je 

Duvchschnittszahl dev vcvuvtheilfen l evhvech 

on dev evsten Gvuppe: 

Vrsti zločinstva. 


god. - dev J. god. - dev J. 

god. - dev J. 

Avf dev Vevbvechen . 


1863/67 1 

1868/71 

1872/76 

Kradja. 

Dichstahl . 


555 

65S 

634 

Provara . 

Betvmj . 


31 

44 

46 

Pronevjere nje . . . 
Vevuntveuung .... 


io ; 


16 

Razbojstvo. 

i Ranh . 


18 

12 

9 

Ukupno . 
Zusammen 


612 

731 

705 


Digitized by 


Google 














Ovi nam brojevi jasno pokazuju kako zločinstvo pre¬ 
vare neprekidno raste, a zločinstvo razbojstva pada, dočim 
je broj kradja i proncvjerenja u drugoj periodi narasao, 
a u trećoj se opet za neznatan broj napram drugoj 
periodi umanjio. 

Postotni dio ovoga skupa zločinstva napram cielokup- 
nomu broju u našoj je domovini u obće manji nego li u 
dolnjoj Austriji (76*4%), Salzburžkoj (72*6%), Češkoj 
(76*5°/ 0 ), Moravskoj (76*6) i Šleziji (80°/ o .) 

Da se medjutim prosudi intenzivnost ovoga skupa zlo¬ 
činstva od potrebe je ova zločinstva staviti u omier 
napram žitelj stvu, i to napose napram cielokupnomu, a 
napose napram kriminalno sposobnomu žitelj stvu. Izve¬ 
demo li ovaj obračun, dolazimo do rezultatah označenih 
u skrižaljci broj XII. 


Skr. XII. 


Tab. XII. 

Godine. 

Im Jahve. 

Na 10.000 st. cjelo¬ 
kupnoga žitelj stva 
odpada od ovoga 
skupa sljedeći broj 
zločinstva: 

A uf 10.000 Seefen der 
G csa m mtb o vol/ceru nj 
treffen Vcrbrechen diesn 
Grvppe: 

Na 10.000 st. krimi¬ 
nalno sposobnoga 
: žiteljstva odpada od 
ovoga skupa sljedeći 
! broj zločinstva: 

A uf 10.000 Sr cl en der 
krivi i u alfo h ij r u 
Ilevolke.ru nj treffen 
Verhrerhen dieser 
Gruppe : 

U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

In Kroatien w 

nd S/avonien ohne des 

Befounrrr Comitats. 

1863 

7 2 

H>« 

1864 


67 

1865 

() 2 

f» 

1866 

6, 

0, 

1867 

6» 

9., 

1868 

8 , 

11 « 

186!) 

7,j 

1U 

1870 


1 9„ 

1871 

7* 

i n« 

1872 

6 7 

!>« 

1873 

b 8 

i !>4 

1874 

7 « 

10, 

1875 

6 (i 

! !*« 

1876 

9 2 

i 12, 


i Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 


U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mif Einsrhhiss dm Belovarer Komitet#. 


1872 

1873 

1874 

1875 
_1876 

Prosjekom . . 
Im Đurrhsrhnitt 


* o 

7, 

». 

7, 

»5 

7» 


10 ., 

1«>. 

12, 

10 , 

14„ 

U« 


I 1873 

| 1874 

j 1875 

j_1870 

j Prosjekom . . 
j Im Đurrhsrhnitt 


U hrv.-slav. Krajini. 

In der kroat.-sletu. Grenze. 


*0 

18 .j 

17) 4 
1 () 6 


12o 
21 o 

23 s : 

25- 

20 * 


I 

i 


Obzirom na intenzivnost ovoga skupa kažnjivih djela 
nalazimo u gornjoj skrižaljci dosta veliku pravilnost, jer 
se skoro u svih godinah promatranja opaža ako ne po¬ 


svemašnje suglasje, a ono barem neznatna razlika medju 
svakogodišnjim i popriečnim brojem, dapače nam se čini, 
da je ova pravilnost kod ove vrsti zločinstva daleko veća 
nego li kod cielokupnoga broja zločinstva. U ostalom 
vidimo, da je ova intenzivnost u pogledu ovoga skupa 
zločinstva dosta znatna, jer prema gornjemu omieru do¬ 
lazi jedno zločinstvo ovoga skupa poprieko na godinu u 
Hrvatskoj i Slavoniji u razdobju od g. 1863.—1876. na 
1562 st. u obće, a na 958 st. kriminalno sposobnih napose; 
u razdobju od g. 1872.—1876. na 1260 st. u obće, a na 
860 st. kriminalno sposobnih napose; u hrv.-slav. Krajini 
na 737 st. u obće, a na 482 st. kriminalno sposobna 
napose. Pravu pako ubavjest o tom, da li se je ta inten¬ 
zivnost ovoga skupa zločinstva mienjala i ako da, u 
kojem omieru, dobiti ćemo onda, ako promotrimo tu inten¬ 
zivnost u pojedinih periodah našega promatranja. Tu 
vidimo, da je intenzivnost ovoga skupa zločinstva u 
drugoj periodi veća nego li u prvoj, dočim je u trećoj 
skoro posve jednaka s periodom drugom. 

Dokazuju to sljedeći brojevi: na 10.000 ukupnoga 
žiteljstva odpada poprieko na godinu u razdobju od g. 
1863. do 1867. — 6*4, od g. 1868. do 1871. — 7*4, od 
g. 1872. do 1876. — 7*3 zločinstva ovoga skupa; na 
10.000 stanovnika kriminalno sposobnoga žitelj stva od¬ 
pada od god. 1863. do 1867. — 9*5; od god. 1868. do 
1871. — 11, od g. 1872. do 1876. — 10*7 zločinstva 
ovoga skupa. 


Drugi skup zločinstva zauzimlju u statistici kaznenoga 
pravosudja ona zločinstva, koja postaju budi usljed sklo¬ 
nosti k nasilju, budi iz osvete, budi usljed ine koje silo¬ 
vite strasti. Skoro čitav ovaj skup zločinstva izpunjuju: 
javno nasilje svih slučajeva, navedenih u poglavju deve¬ 
tom kaznenoga zakona, težka tjelesna ozleda, ubojstvo 
i umorstvo: ostale vrsti zločinstva ovoga skupa, kao što 
su zločinstva proti javnoj ćudorednosti (§. 125—133. k. z.), 
čedomorstvo, pometnuće, izloženje djeteta, palež i dvoboj 
pokazuju se u tako neznatnom broju, da jili radi lagljega 
pregleda od onih prvih posve razlučiti moramo. Raz¬ 
djel bu zločinstva drugoga skupa pokazuje nam skri- 
žaljka broj XIII. 

vVicli skrižaljku XIII. na strani 28.) 


Xa temelju ove skrižaljke vidimo prije svega, da od 
svih zločinstva ovoga skupa preko 94 postot. odpada na 
umorstvo, ubojstvo, težku tjelesnu ozledu i sve vrsti jav¬ 
noga nasilja, dočim jedva 6 postot. dolazi na druge vrst 1 
zločinstva ovoga skupa. Od svih pako pojedinih vrstih 
ovoga skupa u najvećem se broju ukazuje težka tjelesna 
ozleda. V obće pako opažamo, da zločinstva ovoga skupa 
sačinjavaju u gradjanskom dielu Hrvatske i Slavonije 
blizu jedne trećine svih zločinstva, i dočim u Krajini na 
ovaj skup noodpada niti jedva četvrtina svih zločinstva. 
Nu i ovaj dosta znatan razmier povoljniji je u gradjanskom 
dielu 1 Irvatske i Slavonije nego li n. p. u Kranjskoj (48' 1 °/ 0 ), 
Primorju austrijskom (44*9%), Tirolskoj i Vorarlberžkoj 
(38*2) i Dalmaciji (50°/ 0 ); u Krajini je pako taj omier 
povoljniji nego li u Gornjoj Austriji (30*3%), Štajerskoj 
(31*4%), Koruškoj (32*1%), Galiciji (32*5%), Bukovini 
(30*7%) i Ugarskoj (28*4%). 

Absolutni broj ovoga skupa zločinstva mienjao se je 
dakako svake godine, i to načinom različitim. Da medju- 


Digitized by 


Google 







Od skupa zločinstva počinjenih s nasilja ili u obće s kakove strasti izrečeno je osuda radi zločinstva: i 

Bei der Gruppe der Verhreclien «its Neigung zar Geicaltthutigkeit oder Uberlianpt zu leidenschaftliclier j 

Hand/ungmrciee kamen znr AburtheUung Verbrechen: 
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tim ta promjenu jasnije predstavimo, promotriti nam je 
napose zločinstva prve vrsti (umorstvo, ubojstvo, tcžku 
tjelesnu ozleđu i sve vrsti javnoga nasilja), a napose 
zločinstva druge vrsti (t. j. sva zločinstva ovoga skupa 
koja nisu spomenuta kod prve vrsti). U tu svrhu služiti 
će nam skrižaljka br. XIV. 


Skr. XIV. Tab. XIV. 


Uzmemo li, da je broj zločinstva ovoga skupa radi kojih je 
osuda izrečena god. 1863. odnosno 1872. i 1873. napose kod 
prve četiri vrsti, a napose kod posljednjih pet vrstih bio — 100, 
to se za pojedine godine ukazuju sljedeći omjerni brojevi: 

Sefzt man die Zahl dev im Jahve 1863 bczuglich 1872 und 1873 
vevurtheillcn Vevbvechen dieser Gvuppe fiiv die vier erslen und 
fiiv die fiinf letzten Avten insbesondeve — 100 , so evgeben sidi 
fiiv die einzelnen Jahve folgende Vevhaltnisszahlen: 


(rodin o. 

Im Jahve. 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
bez županije 
bjelovarske. 

In Kvoatien und 
Slavonien ohne 
des Belovavcv 
Comitats \ 

U Hrvatskoj i 
Slavoniji 
sa županijom 
bjelovarskom. 

In Kvoatien und 
Slavonien 
mit Einschluss 
de .y Bclovavev 
Gomilala. 

U hrv.-slav. 
Krajini. 

In dev 
kvoat.-slav. 
Gvenze. 

•i ^ 

■f. 

•r 1 ^ 

‘1 | 

>o ^ 

c 5 

i 2 

o ‘5 

Kod posljednjih pet vrstih. 

Bei den letzten fiinf Avten. 

Kod prve četiri vrsti. 

Bei den evsten vier Avten. 

Kod posljednjih pet vrstih. 

Bei den letzten fiinf Avten. 

Kod prve četiri vrsti. 

Bei den evsten viev Avten. 

-2 V 
tfj 

t 4- 
t t- 

C< := 

£ ^ 

*s? 5 

.2,5 

Ph § 

O *£ 

1863 

100 „. 

ioo no 





1864 

137 S5 

i;*,r> ;t(l 

— 

— 

— 


1865 

IM« 5 

58 s * 

— 

— 

— 

_ 

1866 

122 ,, 

04,, 

— 

— 

— 

_ 

1867 

17)1 S! , 

Hire 

— 

_ 

— 


1868 

216- i 

105; (O 

— 

— 

— 

1 

, 1869 

2 Jr> + , 

341, - 

— 

— 

— 


1870 

1 5<>, 4 

47 00 

— 


— 

1 _ 

1871 

1-14 3 „ 

« 2 3S 

— 

— 

— 

1 — i 

1872 

140,,,, 

««* 3 

ioo* 0 

ioo 00 

— 

i 1 

1873 

1 :!()., 

1<>5 S R 

115 34 

13S 33 

100 ,,o 

' 100 ** 

1874 

1 "'8 4 !> 

1 ^>47 

127*. 

100 oo 

215,5 5 

s 100 ** 

1875 

l-K'oo 100 «« 

114 48 

120 oo 

168*, 

157,4 

1876 

i 

340 4 s 

Ul-7« 

201 4 s 

186, * 

21() S4 

1 57,4 


Na temelju svih rezultata navedenih u gornjoj skri- 
zaljci (br. XIV.) moći će si sam Čitatelj stvoriti zaključke 
i prosuditi svakogodišnju promjenu drugoga skupa zločin¬ 
stva. Nu da taj sud bude što temeljitijim biti će sgođno, 
da i ovdje (vidi niže skrižaljku br. XV.), kao što uči- 
nismo i kod prvoga skupa, za stožer svakogodišnje 
oscilacije uzmemo popriečni godišnji broj zločinstva te¬ 
čajem 14. godišnjega promatranja. 

Prispodobimo li skrižaljku br. XV. sa sličnom skrižaljkom 
br. X. kod prvoga skupa zločinstva, to opažamo dvoje: 
prvo vidimo, da su promjene kod drugoga skupa u poje¬ 
dinih godinah napram popriečnom broju mnogo veće, a 
zatim, da kraj svih tih promjenah u većem dielu gore 
navedenoga razdobja broj godišnjih zločinstva ipak na- 
gibijc nekoj pravilnosti, koja se kod ukupnoga broja 
ovoga skupa imenito pokazuje god. 1804., 1867., 1870. 


do 1876. Ova se pravilnost kod zločinstva prve vrsti 
pokazuje u mnogo većoj mjeri nego li kod vrsti druge. 
Najznatnije promjene napram popriečnom broju nalazimo 
g. 1863. za 40°/ 0 na bolje; godine naproti 1868. za 27°/ 0 , 
1869. za 54°/ 0 i 1876. za 98 °/ 0 na gore. 


Skr. XV. Tab. XV. 


Uzmemo li, da je popriečni broj od god. 1863. — 1876. napose 
kod prve četiri vrsti, a napose kod posljednjih pet vrstih, te 
kod ukupnoga broja zločinstva ovoga skupa — 100, to nam se 
za pojedine godine ukazuju sljedeći omjerni brojevi: 

Sefzt man die Duvchschnittszahl dev Jahve 1863 — 1876 sovjohl 
bei den evsten viev Avten und bei den letzten fiinf Avten, als 
auch bei dev Gesammtzahl dev Vevbvechen diesev Gvuppe ~ 100 , 
so evgeben sich fiiv die einzelnen Jahve folgende Vevhaltnisszahlen: 

....... 

Godine. 

Im Jahve. 

1 . .. 1 
Kod prve četiri] Kod posljednjih i 
vrsti. pet vrstih. j 

Bei den evsten Bei den letzten | 
viev Avten. fi Ln f Avten. \ 

i 

Kod cieloga 
skupa. 

Bei dev Gesammt¬ 
zahl dieser 
Gvuppe. 

1803 

i 59 10 

90« o 

60 9 4 

1864 

84 47 

122«,5 

837 3 

1865 

100*« 

02 o ft 

97 no 

1866 

72,,, 

O<90 

^ I 3 8 

1867 

89.. 

100« « 

00 3 ft 

1868 

127 7 0 

122«., 

127 4 , 

1869 

145 os 

305 2 -. 

154 

: 1870 

91 ft 9 

42,, 

88g ft 

i 1871 

85.-,, 

^°G 8 

84« 3 

1872 

82 7 4 

79 oo 

82 5 3 

1873 

803 3 

94 T3 

81«3 

| 1874 

93«, 

68*2 

92,7 

1875 

86 ;,g 

oo«,, 

86 44 

1 1876 

i 204 s2 

100* „ 

198« „ 


Nu isto tako kao što kod prvoga skupa dobiti ćemo 
i ovdje jasniju sliku o prirastku odnosno o padanju zlo¬ 
činstva, ako razgledamo popriečni godišnji broj svake 
vrsti ovoga skupa zločinstva u pojedinih perijodah našega 
promatranja, kako nam pokazuje sljedeća skrižaljka 
br. XVI.’ 


Skr. XVI. 


Tab. XVI. 


Popriečni broj zločinstva drugoga skupa: 


Duvchschnittszahl dev Vevbvechen der 

zioeiten Gvuppe: 

Vrsti zločinstva. 

god. - dev J. 

god. - dev J. 

god. - dev J. 

1 Art dev Vevbvechen. 

1863/67 

1868/71 

1872/76 

Umorstvo. 

Movd . 

16 

16 

20 

Ubojstvo. 

Todtschlag . 

38 

61 

49 

Težka tjelesna ozleda . . . 
Sclnvevc knvpevl. Vevletzung 

119 

202 

203 

Javno nasilje. 

Oejfenlliche Geu'altthiiligkcit 

78 

77 

70 

Zločinstvo proti javnoj ćudo- 

rednosti. 

I Vevbvechen gegen die ojj'entl. 1 
1 Sittlirhkei't ....... 

4 

1 0 
lo 

4 

1 Čedomorstvo. 

j Kindesmovd . 

4 

5 

3 

| Pometnuće i izloženje djeteta 
Abtreibung dev Leibesfvucht 
und Weglegung einesKindes 

2 

3 

4 

Palež. 

Bvandlegung .i 

6 i 

3 

5 

Ukupno . . . 
Zusammen . . 

! 267 

1 J 

380 

358 


Digitized by 


Google 
















25 


Na temelju ove skrižaljke očito je, daje popriečni go¬ 
dišnji broj zločinstva ovoga skupa napram prvoj perijodi 
n dosta znatnom prirastku; imenito vidimo, kako je taj 
prirastak u drugoj perijodi za više nego li 41 postot. 
veći, kako se taj broj zločinstva u trećoj perijodi po¬ 
nešto umanjuje, te kako ipak za preko 34. postot. nad- 
kriljuje taj broj u prvoj perijodi. Ovaj prirastak nala¬ 
zimo, osim svih vrstih javnoga nasilja, kod svakoga zlo¬ 
činstva ovoga skupa. 

Što se tiče intenzivnosti ovoga skupa zločinstva pružiti će 
nam potrebito razjašnjenje sljedeća skrižaljka br. XVII., 
u kojoj je broj zločinstva u omier stavljen napram 
cielokupnom žitelj stvu u obće, a kriminalno sposobnomu 
napose. 


Skr. XVII. Tab. XVII. 


Godine. 

Na 10.000 st. cielo- 
kupnoga žiteljstva 
odpada sljedeći broj 
zločinstva 

Auf 10.000 Sce fen d. 

G esammtbevol keruncj 
tveffen Vevhrcchen 

Na 10.000 st. krimi¬ 
nalno sposobnoga 
žiteljstva odpada 
sljedeći broj zločinstva 
Auf 10.000 Seelen d. 
k rimi n at fah uj e n 
Bevdlkeruncj treffen 
Verbrechen 

Im Jahve . 

prvih 

cetirijuh 

vrsti. 

dev prsten 
viev Arfen. 

cieloga 

skupa. 

dev cjanzeu 
Grupjte. 

prvih ! 
četirijuli 1 
vrsti. j 
der ersten 
vier Arfen. 1 , 

1 

cieloga j 
skupa. I 

der rjanzenl 
Gruppe . ^ 

U Hrvatskoj i Slavonij 

bez županije bjelovarske. ! 

In Kvoalien unci Slavonien 

otme des Belovarer Comitats. 

1863 

2 U 

2 0 

3 0 

3 a 

1864 

2 7 

^9 

4 ;t 

4a 

1865 

3 2 

o 

; >4 

4 9 

• r >, 

1866 

2 a 

2 a 

d 5 

3 7 

1867 

2 » 

») 

’>l 

4a 

4« 

1868 

4, 

4:, 

6„ 

<>4 

1869 

4f> 

'>2 

( >s 

7, 

1870 

2 8 

3o 

4;j 

4» 

1871 

2 7 

-9 

4„ 

4 3 

1872 

2 5 

2 « 

3, 

4„ 

1873 

2 (i 

2 8 

*>8 

4, 

1874 

o 

') t 

o 

a o 

4a 

4 5 

1875 

2 S 

3. 


4„ 

1876 

6- 

6 7 

9, 

0. 

Prosjekom . . . 
hn Duvchschnitt . 

3„ 

b 

4. 

!>« 

TJ Hrvatskoj 

i Slavoniji 

sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Kinschluss des Belovarer Comifats. 

1 1872 

2 5 

2 « 

3 7 

'>8 

1873 


3. 

4.1 

4 !i 

1874 

'>2 

3 4 

4 7 

4o 

1875 

2 8 

3 0 

4 2 

4 5 

1876 

7« 

7 8 

» 7 

10 . 

Prosjekom . . . 

% 

u 

51 


Im Duvchschnitt . 

| | 

U hrv.-slav. Krajini 
In dev kroot.-slav. (Ive 

nze. 

*' 5 

1873 

-4 

2r 

3 7 

3« 

1874 

^>1 

5;, 

7 7 

*0 

1875 

4 0 

4.2 

6j 

64 

1876 

5. 

•*>1 

7 7 

7 S 

Prosjekom . . . 

4 

4 

(5 a 

6 n 

Im Duvchschnitt . 

^2 



V 5 


Na temelju podataka sadržanih u ovoj skrižaljci (br. 
XVII.) opažamo, da intenzivnost ovoga skupa zločinstva 
nepokazuje prema popriečnomu broju one pravilnosti, 
koju donekle opazismo u tom pogledu kod prvoga skupa; 
nu kraj svega toga nije razlika od popriečnoga broja u 


pojedinih godinah velika, osim godine 1869. i 1875., u 
kojih je godinah ta intenzivnost zločinstva od popricč- 
noga broja mnogo znatnija tako, da se ove dvie godine 
pravom iznimkom smatrati mogu. Prema gornjemu omieru 
odpada poprieko na godinu jedno zločinstvo: 

u Hrvatskoj i Slavoniji u razdobju od g. 1863.—1876. 
kod prvih cetirijuh vrsti: na 3078. st. u obće, a na 
2084. st. kriminalno sposobna napose; kod cieloga dru¬ 
goga skupa na 2902. st. u obće, a na 1965. st. krimi¬ 
nalno sposobnih napose; u razdobju od god. 1872. do 
god. 1876. kod prvih četiri juli vrsti na 2772. st. u obće, 
a na 1876. st. kriminalno sposobnih napose; kod cieloga 
drugoga skupa , na 2625. st. u obće, a na 1792. st. kri¬ 
minalno sposobna napose ; 

u lirv.slav. Krajini kod prvih cetirijuh vrsti na 2396 st. 
u obće, a na 1568. st. kriminalno sposobnih napose; 
kod cieloga drugoga skupa na 2342. st. u obće, a na 
1532. st. kriminalno sposobna napose. 

Što se tiče posljednjih pet vrstih zločinstva to su ove 
vrsti jedva od kakovoga upliva na relativne brojeve ovoga 
skupa; jer na nje neodpada niti 6 postot. od ukupnoga 
broja zločinstva ovoga skupa, dočim prve četiri vrsti 
broje preko 94. postotka. 

Isto tako kao što absolutni brojevi ovoga skupa, 
mienjala se je i intenzivnost zločinstva u pojedinih perijo- 
đah, te vidimo, da je u drugoj perijodi ta intenzivnost 
znatnija od perijode prve, dočim je u trećem razdobju 
malo ne jednaka s onom u razdobju prvom. Od ovoga 
naime skupa zločinstva odpada na 10.000 ukupnoga 
žiteljstva prosjekom na godinu u perijodi od god. 1863. 
do 1867. — 2*9., od god. 1868. do 1871. — 3*8., od 
g. 1872. do 1876. — 3*7. zločinstva: na 10.000 st. kri¬ 
minalno sposobnoga žiteljstva dolazi prosjekom na go¬ 
dinu u razdobju od g. 1863. do 1867. — 4*2, od god. 
1868. do 1871. — 5*7. od g. 1872. do g. 1876. — 5*4. 
zločinstva ovoga skupa. 


Zločinstva trećega skupa, t. j. zločinstva naravi političke 
sačinjavaju po našoj razdjelbi: veleizdaja, uvrieda Veli¬ 
čanstva i članova carske kuće, smetanjc javnoga mira, 
ustanak i buna 

Sljedeća skrižaljka broj XVIII. (vidi str. 26.) uba- 
vješćuje nas kako su zločinstva ovoga skupa razđieljena 
na pojedine godine našega promatranja. 

Zločinstva ovoga skupa sačinjavaju u našoj domovini 
tako malen postotak svih zločinstva, da prema cielo- 
kupnomu broju ovaj skup skoro posve izčezava. Popriečni 
godišnji broj ovoga skupa iznosi istina u gradjanskoj 
Hrvatskoj 10 zločinstva, nu u čitavom razdobju samo su 
god. 1864., 1867., 1868. i 1876., u kojih godišnji broj 
prekoračuje popriečnu svotu: u svih ostalih deset godina 
promatranja jest pojedini godišnji broj manji od popriečne 
svote. Isti ovaj pojav opažamo i onda, ako u obzir 
uzmemo županiju bjelovarsku; a vidimo ga i u hrv.-slav. 
Krajini. Najveći broj zločinstva ovoga skupa nalazimo 
na civilnoj strani domovine god. 1876. i to ne samo u 
absolutnom broju, nego i u omieru napram cielokupnomu 
broju zločinstva. 

Sto se tiče intenzivnosti ovoga skupa, to odpada po¬ 
prieko na godinu u razdobju od 1863.—1876. jedno zlo¬ 
činstvo na 96.358. st.uobće ili na 65.248. kriminalno spo- 
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sobnih žitelja; u razdobju od 1872.—1876., dakle u 
vrieme kad se je i županija bjelovarska računala u 
gradjanski dio domovine, dolazi Jedno zločinstvo ovoga 
skupa na 109.630 st., ili na 74.845 kriminalno sposob¬ 
nih žitelja; u hrv.-slav. Krajini napokon broji se po- 
prieko na godinu jedno zločinstvo na 34.554 st., ili na 
22.589 kriminalno sposobnih žitelja. 


Skr. XVIII. 


Tab. XVIII. 


Broj zločinstva trećega skupa, naravi političke, radi kojih je 



osuda izrečena. 



Zahl der bei der 

dritten Gruppe , 

Verbrecken politischer Nalur. 



abgevrtheilten Vei'bredien. 




U Hrvatskoj i 

U Hrvatskoj i 

1 



Slavoniji 
bez županije 

Slavoniji 
sa županijom 

U hrv.-slav. 


bjelovarske. 

bjelovarskom. 
In Kroalien und 

Krajini. 


In Kroalien umi 
Slavonien okne 

Slavonien 
mit Einsckluss 

Icroal.-slav. 

Grenze. 


des 

Belovarer 

des 

Belovarer 

Godine. 

| Comilats. 

| Comitafs. 
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1863 

6 

0 7 « 

— 

— 
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_ 

1864 

18 

2„ ( , 

— 

— 

— 

— 

1865 

i 

<>,„ 

— 

— 

— 

— 

1866 

5 

O 55 

— 
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— 

1867 

30 ‘ 

3, a 
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— 
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1868 
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0 34 
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0 9 T 

1874 

() 
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4 0 2 

I 1875 
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_ 1 


7 1 

0 51 

i 1876 

37 

9 
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2,1 
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o 7 „ 

j Summe . 

| Svota . 

145 : 

U, ' 

51 ; 

0 7# 
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j Prosjekom 
i Im Burek- 

10 

o 97 

u! 

« 83 

2 «! 

Us 

1 schnitt 
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Ako razdobje od god. 1863.—1876., neuzev obzira na 
županiju bjelovarsku, razđielimo u tri odsjeka vremena 
kao što gore učinisino, opaziti ćemo, da se je napram 
prvomu odsjeku popricčni broj drugoga odsjeka snizio, 
dočim se je u trećem odsjeku taj broj za neznatan iznos 
umnožio. U istom smieru mienjala se je i intenzivnost 
ovoga skupa, dokazuju to sljedeći brojevi na temelju 
kojih se vidi, da je 

jedno zločinstvo 

u razđobiu Mo P^^go^i ovoga skupa došlo 
J broj zločinstva na sljedeći broj 


odg. 1863.—1867. 
„ 1868.—1871. 

„ 1872.—1876. 


12 


0 

*^G 


žitelja n obćc 
78.965 
108.969 
100.608 


jedno zločinstvo ovoga 
sknpa odpadalo na 
sljedeći broj krimi¬ 
nalno sposobnih žitelja 
53.206 
74.533 
68.733 


Sva ostala zločinstva, koja dosada spomenuli nismo 
uvrstiti nam je u četvrti skup. — Skrižaljka br. XIX. 
upućuje nas o tom, kako se ta zločinstva diele na po¬ 
jedine godine. 


Skr. XIX. 


Tab. XIX. 


Od četvrtoga skupa zločinstva krečena je osuda radi zločinstva: 
Bei der vierten Gruppe der Verbrecken kamen znr Aburtheilvng 
Verbrecken : 
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U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

In Kroalien und Slavonien ohne des Belovarer C'omitats. 

1863 ' 


1864 

1865 

1866 

1867 

1868 

1869 

1870 

1871 

1872 

1873 

1874 

1875 

1876 

Svota 
Summe , 


1 I - 


— 

2 

9 

1 

2 

5 ! 

— 

1 

0 

4 

1 

1 1 

7 ! 

— 

1 

10 

7 

18 : 

— 

5 

16 

4 

30 : 

— 

1 

9 

2 

12 i 

— 

2 

8 

3 

13 ! 

4 

4 

4 

— 

16 ! 

— ! 

3 

; 1 

4 1 

9 

6 i 

3 

1 

1 

11 

— , 

2 

1 

— 

2 i 

! 1 ; 

1 j 

^ i 

1 

10 1 

— i 

2 

2 

— 1 

4 

2 

— 

1 ; 

— 

_j’ _i_ 


^60 

0 7o 

^76 

2 i o 

^1 3 
^9 6 
^9 9 

l08 

^S8 

liv 

0 2 ,> 

^95 

^43 

^37 


Prosjekom 
Im JDurchsch. 


16 

7 


13 

T 


29 

2 


67 


25 

2 


150 

ii 


1 os 


Uo 


U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroalien und Slavonien mit Einsddvss des Belovarer Comitafs. 


1872 

| 1 

1 0 

3 

— 

1 

u 

i 00 

1873 

! - 

— 


— 

— 

3 

0o 6 

1874 

1 

1 

1 

6 

2 

11 

0 84 

1875 

I 

1 

2 

2 

3 

8 

0«9 

1876 

3 

2 


2 

2 

9 

04 , 

Svota . 
Summe . 

5 

1 « 

9 

10 

8 

42 

0«3 

Prosjekom 

1 

2 

2 | 

9 

1 

8 


Im Durchsch. 




U hrv.-slav. Krajini. 





In der 

kroat. 

-si a v. 

Grenze. 


1873 

— 

— 

2 

_ 

_ 

2 

0„, 

1874 

3 

— 

7 

— 

— 

10 

0 73 

1875 

1 

— 

5 

2 

— 

8 

0 5 8 

1876 

1 

1 

2 ! 

2 

2 

6 

Oss 

Svota . 
Summe . 

[ 7 

2 

14! 

1 

4 


26 


Prosjekom 

Im JDurchsch. 

2 

— j 

3 1 

1 ! 

_ 

7 

®64 


Po ovoj skrižaljci zauzimlje od ovoga skupa zločinstva 
u gradjanskoj Hrvatskoj i Slavoniji najveći broj zlo¬ 
činstvo pripomoći dane zločincem, i to u razdobju od 
1863.—1876. svega oko 44. postot., a u vn-zrbdvUi 


'uotvi,, a u razdobju 
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g. 1872.—1876. ukupno 24. postot. U hrv.-sLav. Krajini 
iznosi ova vrst zločinstva od cicloga skupa samo 14%, 
dočim najveći postotak, preko 47%, imade zločinstvo po- 
tvore. Osobit pojav kod ovoga skupa zločinstva jest sva¬ 
kako ona okolnost, što je absolutni broj zločinstva g. 
1876. manji od broja popriečnoga, dočim je kod ostala 
tri skupa taj broj znatno veći. 

IV. Pregled promatranja navedenih n poglavju III. 

Ako u kratko rekapituliramo sve što spomenusmo u 
prijašnjem poglavju to vidimo: 

a) da je ukupni broj zločinstva bio 


u Hrvatskoj i Slavoniji: 


kod skupa 

I. TI. III. 

IV. 

ukupno 

od g. 1863.—1876. 

9529 4648 145 

150 

14.472 

„ 1872.-1876. 

448!) 2150 51 

42 

6.662 

u 

hrv.-slav. Krajini: 



od g. 1873.—1876. 

8749 1181 81 

26 

5.037 

b) da je od ukupnoga broja zločinstva 

bilo u 

postotcih 

u Hrvatskoj i Slavoniji 



kod skupa 

I. II. III. 

IV. 

ukupno 

od g. 1863.—1876. 

65 H 4 32 , <2 1 o 1 

1 oa 

100 

„ 1872.—1876. 

66 fi 4 *>ly 7 6 7r> 

l*oa 

100 

u 

hrv.-slav. Krajini: 



odg. 1873.—1876. 

74 ;{s 23 4 3 1 c, i 


100 


c) da obzirom na razdobje od god. 1 <S(>3.—1876., bez 
obzira na župauiju bjelovarsku, prosjekom na godinu 
računamo zločinstva kod skupa 

I. II. III. IV. ukupno 

681 331 10 11 1033 

d) da u istom razdobju od g. 1863.—1X70. od ukup¬ 
noga popriečnoga broja svake godim* od pada u postoteili 
na skup 

I. II. III. IV. ukupno 

05«,,; 32 05 0 97 1 og 100 

e) da je od gore navedenoga popriečnoga broja u raz¬ 
dobju od god. 1X03.— 1X70. osim skupa IV. najveći pri- 
rastak bio godine 1X70., i to kod skupa 

I. II. III. 

za 32°/ 0 09% 270% 

d) da je prema popriečnomu broju svili zločinstva u 
obćc najveći prirastak bio godim; 1X70., i to za 50X 
zločinstva ili za 55 postotaka. Obzirom mcdjutim na 
to, što se ovaj veliki prirastak pokazuje ne kod faktično 
počinjenih zločinstvali, već kod broja osuda radi njih 
izrečenih, mogao bi se uzrok tolikomu prirastku godine 
1870. tražiti u onoj okolnosti, što je poslovanje naših 
sudova tobože svakom godinom revni je, što oni svake 
godine izradjuju veći dio razprava, u koje se računaju 
i zaostatci prošlih godina, te bi se povodom tim moglo 
izvoditi, da se taj prirastak ima smatrati znakom povoljnim. 

Akoprem se nemože donekle tajiti izpravnost ove 
tvrdnje, to se ipak nebi prirastak zločinstva u godini 
1876. smio izključivo pripisati ovoj okolnosti; zaklju¬ 
čujemo to s toga, što je god. 1876. i broj obtuženika 
skočio napram popriečnom broju za 16%. Kad bi broj 
obtuženika godine 1876. bio jednak popriečnomu broju 
ili možebiti manji od toga broja, tad bi morali priznati, 
da je uzrok većemu broju odsuda izrečenih radi zločin¬ 


stva izključivo veća pomnja i hitrina sudova u rješa¬ 
vanju parnica, nu kad tomu nije tako sudimo da nećemo 
pogriešiti ako reknemo, da je broj zločinštva god. 1876. 
za 40% nad popriečnim brojem skočio radi bržjega poslo¬ 
vanja sudbenih oblastih, a za 16% radi inih okolnostih. 


V. Pojedine vrsti prestupaka. 

Što se napose tiče prestupaka sbog kojih je izrečena 
osuda, to će nam u tom pogledu postupak biti tim kraći, jer 
su samo strka i usmrćenjc čovjeka s nemarnosti od neke 
znamenitosti, dočim je broj ostalih vrsti vrlo neznatan. 

Dokazuje nam to sljedeća skrižaijka br. XX., na te¬ 
melju koje se vidi, koliko je osuda izrečeno radi pre¬ 
stupaka u pojedinih godinah i kod pojedinih vrsti. 

Skr. XX. Tab. XX. 


Od ukupnoga broja prestupaka izrečena je osuda radi prestupka: 
Vun der Gesammtzald der Ven/rhca kamen zar Aburlheiluvg 




1 'crgrhen: 




usmrćen ja 




čovjeka Ostale 


Godine. 

strke. 

i 

, . . s nemar- vrsti pre- 

Uunjenja. ^ , tupa ‘ ka . 

Ukupno. 

Im Ja lire. 

i 

[ des 

1 AaffanJ's. 

j 7 a P ' der t'a/ir- 

|oo j. uf , j Andcre 

r fatlH TUUuu, \Arte.n der 

Zu- 

sammen. 

i 


eiaes ; Vergehen. 

! Menschen. 



U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

Ia Kroaficn and Sla.raaien oliae des Be/ovarer Comitats. 


1868 

14 

— 

11 

— 

25 

186,4 

2 

— 

IX 

n 

i) 

23 

1865 

14 

— 

— 

15 

20 

1X66 

0 

— 

14 

2 

25 

1867 

14 


16 

13 

43 

1868 

19 

• > 

.) 

16 

* 

46 

1869 

1 

— 

22 

7 

30 

1870 

5 

2 

13 

4 

24 

1871 

»> 

i) 

2 

17 

4 

26 

1X72 

12 

1 

17 

X 

41 

1X73 

o 

— 

14 

5 

21 

1874 

ii 

— 

21 

5 

37 

1875 

2 

2 

0 

*> 

16 

1871, 

13 

2 

20 

2 

46 

Svota . 
Sam me . 

121 

15 

217 

79 

432 

Prosjekom 

Im l)>iwhseh: 

9 

1 

15 

0 

31 

U Hrvatskoj i Slavoniji uzev u račun županiju bjelovarsku. 

hi Kroativn 

and Slaronira mit Kiuschlasu d(\s 

Belovarer 

Comitats. 

1X72 | 

12 

4 1 

IX 

X 

42 

1X73 : 

2 

2 : 

10 , 

5 

28 

1X74 1 

ii 

— 

24 

5 

40 

1X75 

2 

2 i 

14 

5 

23 

1876 

14 

2 

33 | 

2 

53 

Svota . 
Sam me. . 

41 1 

10 

110 

25 

186 

Prosjekom 

Im Durehsclt. 

8 

2 

22 

5 

37 


U hrv.-slav. Krajini. 
Ia der kroat.-slav. (Jrenz 

e. 


1878 

— 

— 

13 

i 

14 

1874 

— 

2 

22 

8 

32 

1875 

5 

2 

15 

7 

29 

1876 

1 

10 

31 

13 

55 

Svota . 
Summe . 

6 

14 

81 

29 

130 

Prosjekom 

Im Durchsch. 

1 

4 

20 J 

7 

32 

*T 
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Broj i vrst prekršaja, sbog kojih je osuda izrečena po kotarskih sudovih. 

Zahl und Arten der von den Bezirksgericliten verurtheilten TJebertretungen. 


Godine. 


Prestupak 

proti 

j sjegurnosti 
I života. 

Uebertretung 
gegen die 
Sichpvhr.it des 
Lebens. , 


Prestupak 

proti 

sjegurnosti 

tiela. 

TJebertretung 
gegen die 
kbrperliche 
Sichpvheit. 


Prestupak 

proti 

sjegurnosti 

vlastničtva. 

Uebertretung 
gegen die 
Sicherheit des 
Eigenthums. 


Prestupak 
proti javnim 
uredbam. 

Uebertretung 
gegen 
offentliche 
Anstalten 
und Vor- 
kelirungen. 


Prestupak 

proti 

sjegurnosti j 
poštenja, j 

i 

Uebertretung 
gegen die 
Sicherheit der 
Ehre. 


Prestupak 
proti javnoj 
ćudorednosti. 

Uebertretung 
gegen die 
offentliche 
Sittlichkeit. 


Ostale vrsti. Ukupno. 


Andere Arten.l Zusammen. 


U Hrvatskoj i Slavoniji. 


In Kroatien und Slnvonien. 


Godine 18G3.—1869. — Im Jahre 1863—1869. 


1863 

15 

23 

1 

106 

58 

11 

21 

235 

1864 

30 

22 

3 

116 

79 

13 

12 

275 

1865 

; i5 

25 

3 

115 

100 

11 

7 

276 

1866 

17 

26 

3 

120 

68 

29 

10 

273 

1867 

11 

34 

3 

144 

66 

26 

5 

289 

1868 

9 

37 

1 

235 

152 

31 

13 

478 

1869 

25 

19 

1 

139 

95 

18 

10 

307 

Svota . 
Summe . 

122 

186 

15 

975 

618 

139 

78 

2.133 

Prosjekom . . 
Im Durclischnitt 

17 

27 

2 

139 

88 

20 

11 

304 



Godino 1870. i 1871 

. — Im Jahre 

1870 und 1871. 



1870 

165 

1.112 

1.113 

254 

802 

92 

12 

3.550 

1871 

157 

1.275 

1.717 

270 

1065 

111 

29 

4.624 

Svota . 
Summe . 

322 

2.387 

2.830 

524 

1867 

203 

41 

8.174 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitl 

161 

1.193 

1.415 

262 

933 

102 

21 

4.087 



Godine 1872.—1876. — Im Jalu 

e 1872—1876. 




1872 

138 

2.495 

1.933 

442 

1522 

190 

37 

6.757 

1873 

181 

2.384 

1.657 

540 

1664 

164 

108 

6.698 

1874 

111 

2.571 

2.036 

429 

1516 

127 

219 

7.009 

1875 

— 

— 

_ 

— 

— 

— 

— 

— 

1876 

106 

2.973 

3.578 

319 

2832 

166 

42 

10.016 

Svota . 1 
Summe . | 

536 

10.423 

9.204 

1730 

7534 

647 

406 

30.480 

Prosjekom . . 
Im Durclischnitt 

134 

2.606 

2.301 

432 

1884 

162 

101 

7.620 



U hrv.-slav. Krajini. 

— In der kroat.-slav. Grenze. 



1873 

35 

1.041 

1.559 

195 

439 

19 

72 

3.360 

1874 

61 

1.725 

10.786 

333 

702 

27 

180 

13.814 

1875 

101 

1.588 

13.391 

407 

1034 

44 

156 

16.721 

1876 

92 

1.568 

15.522 

338 

1350 

32 

113 

19.015 

Svota . 
Summe . 

289 

5.922 

41.258 

1273 

3525 

122 

521 

52.910 

Prosjekom . . 
Im Durclischnitt 

72 

1.481 

10.315 

318 

881 

31 

130 

13.238 
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Od pojedinih vrstih prestupaka radi kojih je osuda 
izrečena, odpada tečajem čitavoga razdobja našega pro¬ 
matranja najveći broj 11 a prestupak usmrćenja čovjeka 
s nemarnosti (§§. 335, 336, 341, 343, 356—58, 363, 
369—373, 376—378, 380, 382, 384, 387, 422—426 k. 
zakona) i na prestupak strke. Na temelju gornje skri- 
žaljke bilo je naime prosjekom 11 a godinu postotaka 


od prestupka: 

U Hrvatskoj 

i Slavoniji: 


u razdobja 

strke 

usmrćenja čovjeka 

svih ostalih 

od g. 1863.—1876. 

28 03 

50,, 

21 76 

od g. 1872.—1876. 

22 04 

50,4 

18 82 

U 

hrv.-slav. 

Krajini: 


odg. 1873.—1876. 

4g i 

02 3 0 

33« 9 


Kako nam ovo razmjerje pokazuje postoji od gore 
navedenoga pravila iznimka u toliko, što je razmjer 
prestupka strke mnogo manji, a razmjer prestupka 
usmrćenja čovjeka veći u Krajini nego li u gradjanskoj 
Hrvatskoj i Slavoniji. Istim načinom razlikuje se Kra¬ 
jina od ostaloga diela domovine i u pogledu intenziv¬ 
nosti prestupaka, jer dočim u gradj. Hrvatskoj i Slavo¬ 
niji poprieko 11 a godinu dolaze 3 ;{ prestup, na 100.000 
st. žitelja kriminalno sposobnih, odpada u hrv.-slav. Kra¬ 
jini 4 7 prest. 11 a 100.000 st. u obće, a 7, 11 a 100.000 
stanovnika kriminalno sposobnih. 


VI. Pojedine vrsti prekršaja. 

Prije nego zaključimo naše promatranje o objektiv¬ 
nom momentu reći nam je još koju i o prokršajah. Pro¬ 
matranje 0 ovoj vrsti kažnjivih čina mora nam za gra- 
djansku Hrvatsku i Slavoniju ostati nepodpuno s dva 
razloga: prvo s toga, jer nam za one prekršaje, o kojih 
su sudili sborni sudovi manjkaju potrebiti podatci za 
godinu 1863.—1867., te za godinu 1875. i 1876., a zatim, 
jer je kako u uvodu spomenusmo sve do godine 1870. 
u pogledu velikoga diela prekršaja sudbenost bila pre¬ 
puštena vlastim političkim. 

Mi ćemo usljed toga one prekršaje, o kojih su sudili 
sborni sudovi posve mimoići, a u pogledu onih prekr¬ 
šaja, 0 kojih su osudu izrekli sudovi kotarski razdieliti 
ćemo razdobje našega promatranja u tri diela. Prvi dio 
ubulivaća god. 1863.—1869., t. j. dobu onu, u kojoj su 
o prekrsajih sudili i sudovi kotarski i oblasti političke;; 
drugi dio obuzimlje godinu 1870. i 1871., a u treće 
razdobje računamo godine 1872. do 1876. Razlog da 
smo drugo i treće razdobje ovako razdio!ili loži u tom, 
što radi pomanjkanja posebnih podataka nismo napose 
mogli proračunati, koliko u tom trećem razdobju odpada 
prekršaja na Hrvatsku i Slavoniju sa bjelovarskom župa¬ 
nijom, a koliko bez nje. TIzev na um ove okolnosti 
ukazuje nam se ukupni broj prekršaja sam po sebi i 
obzirom na pojedine vrsti u slici, koju nam predočuje 
skrižaljka br. XXI. 

(Vidi »križaljku XXI. na strani 28.) 

Ova skrižaljka pokazuje jasno, da broj prekršaja, 
sbog kojih je osuda izrečena po kotarskih suđovih sve 
to više raste; svjedoče to popriečni brojevi svake periode. 
Prirastku u perijodi drugoj napram peri jod i prvoj jest 
poglavitim uzrokom okolnost ona, što su mnogi prekršaji, 
koji su naredbom od 20. lipnja 1858. bili dodieljeni obla- 


stim političkim, usljed okružnice zem. vlade od 15. siečnja 
1870. br. 290. prešli opet na djelokrug sudova; povodom 
tim poskočio je poprieč™ godišnji broj prekršaja za 3782 
slučaja ili za 1243. po^tot.; razlog pako daje popriečni 
godišnji broj u perijodi trećoj napram perijodi drugoj po¬ 
skočio za 86. postot. leži poglavito u tom, što je god. 

1875. sudstvo odieljeno od uprave. Tako je već godine 
1875., u kojoj su sudovi istom koncem mjeseca rujna 
počeli djelovati izključivo u sudbenih poslovih, broj pre¬ 
kršaja radi kojih je osuda izrečena napram popriečnom 
broju ove perijode narasao za 32. postot. a god. 1876. 
za 300 postot. 

U hrv.-slav. Krajini iznosi godišnji popriečni broj 
13.238. slučajeva, te je samo godim; 1873. broj pre¬ 
kršaja bio znatno manji od popriečnoga broja s raz¬ 
loga, što su kotarski sudovi usljed novoga ustrojstva ove 
godine istom djelovati počeli; svake sljedeće godine bio 
je taj broj znatno veći od popriečnoga broja. Da uz- 
mognenio prosuditi kako se je broj osuda radi prekršaja 
u gradjanskom dielu Hrvatske i Slavonije množio u po¬ 
jedinih porijodah, te kako je on u Krajini narasao godine 

1876. napram godini 1873, upozorujemo 11 a »križaljku 
br. XXII, u kojoj nepromatramo rezultate pojedine godine, 
već popriečni broj pojedinih perijoda napram popriečnomu 
broju prve perijode, koja obuzimlje godine 1863. do 1869. 
U Krajini medjutim uzeli smo na oko rezultate godine 
1876. napram godini 1873. 


Skr. XXII. 


Tab. XXII. 


| Uzmemo li, da je popriečni broj prekršaja sbog kojih jo osuda 
bila izrečena u prvoj perijodi od g. 18G3.—18G9. odnosno u 
1 lirv.-slav. Krajini g. 1873., kod svake pojedine vrsti bio 100, 
to nam se ukazuje sljedeći omierni broj poprieko svake godine: 


Setzf man fiir jede einzefne Art der IJebcrtretungen dle Durch- 
j schvittszald der ersten Periode {lSGii — lSGO), beziiglieh fiir die 
| kroat,-ftlav. Grenze, die Zahl des Ja hren 187ii 100, sto ergeben 


1 sirh foUjende 

1 ' 

Vn-Itdttniss, 

ialden : 


i 

U Hrvatskoj i Slavoniji 
za prosjek godine 

U Krajini 

| Kod prekršaja 

1 liei der Uebertret n ng 

hl Kroatien v. S/avonien 
ini Jh/rchstrhnift der 
Jahre 

In der 
Grenze 


iS70 j isn 

1S7Ž—1S7(> 

za god. ..... 
flh-d.J. 

i 

j proti sjegurnosti života . . 

1 H p U Pn Sieherbeit d. Lebens 

925 

770 

263 

proti sjegurnosti tiela . . . 
i jjegen die korperl. Sieherbeit 

4.471 

9.760 

150 

| proti sjegurnosti vlastničtva 
!l p !l pn die Sieherbeit des Eigen- 
| flnnns . 

70.750 

115.050 

995 

proti javnim uredbam . . . 
j fjegen die djfentl. Anstcdten, 

| nnd, Vorkehrungen . . . 

188 

311 

173 

i proti sjegurnosti poštenja . 

| tjcge.H die Sieherbeit der Ehre 

1.057 

2.019 

308 

proti javnoj ćudorednosti . 

1 fjegen die offentt. Sittlirhkeit 

512 

818 

168 

ostalo vrsti. 

and ere Arteu . 

185 j 

914 

157 

Znsammen . 
Ukupno . . 

1.343 ! 

1 

2.504 

566 

Kao što je na temelju 

rezultati 

i gornje 

»križaljke 


rasao absolutni i relativni broj prekršaja, tako je na- 
ravskim načinom morala rasti i intenzivnost prekršaja, 


te pogibelj, koja je družtvu od njih prietila. 
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Dokazuje to prispodoba popricčnoga broja prekršaja 
u pojedinih perijodah sa žiteljstvom, kako ju izvedosmo 
u sljedećoj »križaljci br. XXIII. 


Skr. XXIII. 


Tab. XXIII. 


Od popriecnoga broja prekršaja odpada: 

I ’on der Durchschnittszahl der Uebertretungen entfallen: 



Ka 10.000 st. 

Ka 10.000 st. 


ciclokupnoga , 

kriminalno spo¬ 

Godine. 

žitelj stva 

sobnoga žiteljstva 


Aaf 10.000 Seelen 

Auf 10.000 Seelen 

Im Jahve. | 

der Geuamml- \ 

der kriminalfaliigen 

i 

bevolkerang 

Bevolkerang 

I 

U Hrvatskoj i Slavoniji. 
In Kroatien and Slavonicn. 

1 

lsi;;;—lsi;«) 

3 0 

4 7 

1870—1X71 

42 0 

62 0 

1872—187G 

68 4 

ioo 0 

U lirv.-slav. Krajini. 


In der 

kroai.-sJav. Greuze. 


1873 

48 6 

74 4 

187(5 

275 „ 

421 0 1 

hn Đnrchsehnitt . 
Prosjekom . . . 

191 4 | 

! 

LC 

O 

1 


B. SUBJEKTIVNI MOMENAT KAŽ¬ 
NJIVIH ČINA. 

VII. Razredba osudjenika u ovozemce i iuozemce. 

Na temelju onoga, što u uvodu ove razprave spome¬ 
nusmo zadatak je ovomu dielu osvrnuti se na tako zvani 
subjektivni momenat kriminalno-statističkih podataka t. j. 
na osobe, koje su u godinah našega promatranja obtu- 
žene i odsudjene bile, da su kažnjive čine počinile. 
Ovomu zadatku nam je u toliko laliko zadovoljiti, jer se 
svi kriminalno-statistički podatci, koji nam na razpola- 
laganje stoje, osnivaju upravo na ovom subjektivnom 
momentu. 

U tom nam se pogledu prije svega na um stavlja ono 
načelo kaznenoga zakona, po kojem se na temelju nje¬ 
govih ustanova suditi imadu ne samo ovozemci nego i 
inozemci, ako kakav kažnjivi čin počine u ovozcmstvu, 
dočim opet s druge strane ima nekih kažnjivih Čina, 
koji se sude po naših sudovih i po našem zakonu, ako 
su počinjeni i u inozemstvu. Bilo bi s toga vrlo nepra¬ 
vedno, prosuđjujuć moralitet žiteljstva, u račun uzeti i 
takove osobe, koje možebiti vrlo kratko vrieme kod nas 
stanuju. Kad se izriče tako važan sud, kao što je valja¬ 
nost ili nevaljanost žitelj stva, imalo bi se svakako u obzir 
uzeti samo ono žiteljstvo, koje je stalno nastanjeno; 
usljed toga nebi smieli, prosuđjujue moralitet naše do¬ 
movine u obće, u obzir uzeti takovih osoba, koje, makar 
i bili državljani hrvatski, stalno nestanu ju u obsegu Hr¬ 
vatske i Slavonije; a isto tako morah bi, prosuđjujue 
moralitet pojedinih okružja, u račun uzeti samo one 
osobe, koje stalno stanuju u dotičnom okružju. Usljed 
toga trebalo bi kod broja osudjenika razlikovati ne samo 


medju ovozemci i inozemci, već i medju pripadnici po¬ 
jedine obćine i onimi, koji joj nepripadaju. Nu stati¬ 
stički podatci, koji nam na razpolaganje stoje, ne samo 
da nerazlikuju zločince po obćinskoj pripadnosti, već jim 
je i razlika medju ovozemci i inozemci tako obsežna, 
da ju nemožemo rabiti u svrhe našega promatranja. 
Tako se pod ovozemcem razumieva svatko, tko je drža¬ 
vljanin austro-ugarski, a inozemcem svatko, tko nije 
državljanin austro-ugarski. Po novijem postupniku čini 
se medjutim, da se je pojam inozemca ponešto suzio, 
jer se za inozemca smatra onaj, tko nije državljanin 
hrvatsko-ugarski i obratno. 

Prema onomu što gore spomenuh nije u ostalom čitava 
ova razlika za nas od praktične vrieđnosti dotle, dok se 
nebuđe razlikovalo medju pripadnici Hrvatske i Slavonije 
u obće, i pojedinih obćina napose. U ostalom je broj iz- 
kazanih i osudjenih inozcmaca u našoj domovini tako 
malen, da je njihov upliv kod prosudjivanja moraliteta 
žitelj stva vrlo neznatan. Dokazuju to rezultati skrižaljke 
br. XXIV. (vidi str. 31.) 

Kod prestupaka bio je omier medju ovozemci i ino- 
zemci još manji, jer su u čitavom 14-godišnjcm razdobju 
od svih onih, koji su bili osuđjeni radi prestupka bila 
svega skupa samo Četiri inozemca. 


VIII. Omjer obtuženika napram osudjeuikom i 
onim, u pogledu kojik nije postupak rjesen. 


Upuštajuć se u daljnje razmatranje momenta subjek¬ 
tivnoga kod kažnjivih čina, prije svega nam valja na 
um uzeti, da broj osoba odsudjenih i broj onih nad 
kojimi je osuda pukla nipošto neodgovara broju obtu¬ 
ženika kao što bi se možebiti na prvi mah očekivalo, i 
to s razloga toga, jer nije svake godine bio postupak 
dovršen nad svimi onimi osobami, koje su okrivljene 
bile radi kakovoga kažnjivoga čina; svjedoči to sljedeća 
»križaljka br. XXV. (vidi str. 31.) 

Prije svega se na temelju ove skrižaljke pita, od koje 
je važnosti poznavanje broja obtuženika? Za prosudji- 
vanje kriminaliteta pojedinoga naroda nemože broj ob¬ 
tuženika nipošto služiti podlogom, jer se medju njimi bez 
dvojbe nalazi uviek i takovih, koji su ili posve nedužni 
ili jim se barem kakova krivnja nemože dokazati; nu 
broj obtuženika od osobite je važnosti s jedne strane 
s toga, jer se na njegovu temelju u savezu s inimi po- 
trebitimi podatci prosuditi može uspjeh i brzina sudač¬ 
koga poslovanja, dočim se s druge strane 11 a temelju 
broja obtuženika u savezu s brojem onih, koji su ne- 
krivimi proglašeni, ustanoviti dade jedan dio zaprieka, 
na koje nailazi ideja pravna u svom praktičnom izvo¬ 
đenju na polju kaznenoga pravosudja. 

Razlogom bo, da netko od obtuženika nije osudjen 
može biti ili okolnost, da se uz svu materijalnu krivnju 
radi formalnih uzroka ili inih neodklonivih zaprieka, 
(n. pr. radi smrti) obtuženik nije mogao krivim pro¬ 
glasiti; ili može biti tomu razlogom materijalna nekrivnja 
obtuženika. 

Što se prije svega tiče onih osoba, u pogledu kojih su 
sudovi istina sudili ali jih nisu osudili, te nam potrebite po¬ 
datke pruža sljedeća skrižaljka br. XXVI. (vidi str. 32.) 
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Skr. XXIV. Tab. XXIV. 


Razdjelba osudjenika u ovozemce i inozemce. 
Scheidung der Abgeurtheilten in Inldnder und Ausliinder. 
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Skr. XXV. Tab. XXV. 
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Na temelju rezultata ove »križaljko opažamo, da imade 
kod »bornih sudova u građjanskom dielu domovine po- 
prieko oko jedne petine, a u Krajini preko jedne četvr¬ 
tine obtuženika, koji su ili posve nedužni došli pod ob- 
tužbu, ili u pogledu kojih su dokazna srodstva tako ne¬ 
znatna, da jim se krivnja nije mogla dokazati. Prema 
većem i manjem postotku ovih slučajeva pokazuje se 
s jedne strane, na koliko tužitelji svoju vlast osnivaju 
na krivih i neistinitih pođatcih, a s druge strane 11 a 
koliko su sudovi vrstni i kadri zadovoljiti svetoj svojoj 
zadaći. Pak zato su upravo ovi podatci važni i za pra¬ 
vosudnu upravu i za moralnu statistiku.. 


Broj osoba u pogledu kojih su sudovi sudili ali jih nisu 
osudili, s jedne je strane kod sudova »bornih manji 
nego li kod sudova kotarskih, doćim se s druge 1 strane 
kod onih prvih pokazuje pravilnost mnogo većom nego 
li kod ovih posljednjih. 

Napokon moramo uztvrditi, da se kod sudova »bornih 
broj neosudjenih barem ponešto umanjuje, doćim kod 
sudova kotarskih taj broj raste. Ovaj pojav dosta ne¬ 
povoljan već u građjanskom dielu domovine, još je ne- 
povoljnijim u hrv.-slav. Krajini, gdje nešto manje od 
polovine (45°/ 0 ) sudjenih osoba odpada na osobe ne- 
osuđjene. 
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Skr. XXVI. 


Tab. XXVI. 
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58 
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Spomenuti inim je mceljutim, da medju osobe neosu- 
djcnc brojimo ne samo one, koje su nekrivimi progla¬ 
šene, već i one, koje su umrle prije nego je osuda iz¬ 
rečena, koje su bjegom izbjegle kaznenomu postupku, 
te i one, koje su upućene drugomu sudu; mi broj svili 
ovih osoba napram ukupnomu broju neosuđjenih dosta je 
neznatan, te možemo na temelju popriečnoga računa uz- 
tvrditi, da od ukupnoga broja neosuđjenih 82—85 po- 
stotakak odpada na one, koji su proglašeni nekrivimi, 


a ostalih 15—18 postotaka na one, koji su umrli, po¬ 
bjegli itd. 

Daljnje razmatranje do kojega nas vodi gore navedena 
skrižaljka jest izpitivanje o uspjehu i brzini sudačkoga 
poslovanja. Tu nam valja mcdjutim prije svega razino 
triti napose kod sbornih a napose kod kotarskih sudova 
one osobe, u pogledu kojih je postupak rješen, a zatim 
one, u pogledu kojih jeiztraga ostala još in suspcnso. Ove 
okolnosti razjasnjuje nam sljedeća skrižaljka br. XXVII. 
(vidi str. 33.) 

Da podatci navedeni u gornjoj skrižaljci budu pre- 
gledniji, valja jih prije svega preraditi tako, da se po¬ 
javi navedeni u skrižaljci dvadeset sedmoj svedu na po¬ 
stotke. Učinimo li to, dolazimo do rezultata sljedeće 
skrižaljke br. XXVIII. (vidi str. 34.) 

Ovi nam brojevi pokazuju prije svega, da je poslo¬ 
vanje kod sudova sbornih za vrieme krieposti staroga 
kaznenoga postupnika sve do konca godine 1874, izuzev 
jedinu god. 1866, bilo dosta sporo, jer se može punim 
pravom reći, da je do godine 1868. bilo oko jedne 
trećine obtuzenika u pogledu kojih nije bio postupak 
rješen. Dočim je u gođinah 1868.—1870. taj postotak 
bio konstantan, te nije iznosio ni jedne četvrtine obtu- 
ženika, počeo je od god. 1870. taj postotak neprekidno 
rasti, te je god. 1874. dostigao svoj vrhunac u iznosu 
od 35 postotaka. 

Ovaj prirastak broja onih obtuzenika, u pogledu kojih 
nije postupak rješen, dao bi se opravdati onda, kad bi 
on paralelno stupao sa prirastkom broja obtuženika, što 
se mcdjutim prema broj ovom, navedenim u gornjoj skri- 
žaljei nemoze tvrditi; s druge opet strane mora se kod 
prosudjivanje te okolnosti uzeti i to na um, da mnoge 
kaznene parnice, usljed više ili manje kompliciranoga 
slučaja trebaju više odnosno manje vremena za konačno 
rješenje*. 

Što se tiče sudova kotarskih, to je razmjer obtuže¬ 
nika u pogledu kojih nije* postupak rješen u obće mnogo 
manji nego li kod sudova sbornih, i to imenito u perijodi 
do god. 1866.; od god. 1870. rasao je omier taj dosta 
znatno s toga razloga, što su kako već gore spomenusmo 
kompetenciji sudova kotarskih pridodani i oni prekršaji, 
o kojih su do ovo doba odlučivale oblasti političke*. 

Uvođenjem novoga kaznenoga postupka i razlučcnjein 
sudstva od uprave čini se*, da su se u tom pogle*elu okol¬ 
nosti posve* promicnile;; izkustvo to prave) rekuć proteže 
se medjutim samo na je*đnu godinu; mi kako se nervim 
kaznenim postupkom postupanje kazneno u istinu po¬ 
spješuje, kako se kotarski suelovi po zakonu o sudačkoj 
vlasti neimađu više baviti peislovi unutarnje uprave, to 
ima e>vla.šte*ne* nade, da će kae> što i geidine 1876. tako 
i u buduće broj obtuženika u pogledu kojih nije postu¬ 
pak rješen biti vrlo neznatan. 

Ste> se tiče hrv.-slav. Krajine, te) nam osobito udara 
u oči velik postotak obtuženika u pogledu ke)jih nije 
rje*šen postupak kod suelovah kotarskih; ovomu je po¬ 
javu svakako poglavitim uzrokom prelaz od prijašnjega 
vojničkoga sustava na sustav današnji, zato i vielimo, da 
se taj postotak umanjuje, čim se taj novi sustav više 
učvršćuje. 
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Skr. XXVI!. 


Tab. XXVII. 


Pregled broja obtuženika u pogledu kojih je postupak dovršen, i onih u pogledu kojih postupak nije rješen. 

Uebersicht der Zctlil der Angeklagten , rucksiclitlich ivelcher das Strafverfahren erledigt, und derjenigen , 

riicksichtlich icelclier es nicht erledigt umrde. 
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Prosjekom . . 
Im Durclischnitt 


1870 

1871 


1863 

1864 

1865 

1866 

1867 

1868 
1869 


U Hrvatskoj i Slavoniji. — In Eroatien und Slavonien. 

Godine 18G3.—1869. — Im Jahre 1803 — 1809. 
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CJođino 1870. i 1871. — Im Jalire 1870 und 1871. 
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Prosjekom . . 
Im DurchschniU 
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Prosjekom . . 
Im DurchschniU 
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Godine 1872.—1876. — Im Jahre 1872 — 1870. 
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Skr. XXVIII. Tab. XXVIII. 


Postotak broja obtuženika u pogledu kojih je postupak 

Das Stro fverfahrev irurde bezuglieh folgender PrOcenfzahl der 
Angeklagten 



kod sudova 
sbornili 

kod sudova 
kotarskih 

ukupno 

Godine. 
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Col l eg i cdg eri eh ten 

hei den 
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erledigl. 1 ^ht 
j erledigl. 

erledigl. 

nicht 
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U Hrvatskoj i Slavoniji. — hi Kroatien und Slavonien. 
(rodine 1863.—1869. — Im Jahre 1863 — 1869. 


1863 

67 30 

32, o 

8»4 1 

14 59 

* % 6 

99 

0 4 

1864 

60 „ « 

39 80 

82og 

17o4 

64 58 

o5 4 o 

1865 

6 7 6 i 

32 3e 

895 5 

io 45 

71 9 o 

28,o 

1866 

96 4 6 

3 5 4 

93 9 o 

6 0 s 

95 7 G 

do 4 

1 1867 

^^4 9 

30 5 , 

90 8 9 

9,, 

73 51 , 

26 5 « 

j 1868 

77 00 

23„ 0 

90 5G 

»44 

80 o7 

19o3 

1 1869 

75« 3 

24 0 , 

91,7 

8s3 

78 59 

21 4 j 

-Prosjekom 

\lmDurchsch. 

72 3 8 

27 62 

89,3 

10 S7 

75 7S 

24., 0 

| Godine 1S70. 

1871. - 

- Im Jahve 1870 

und 1871. 

1870 

70 6S 

23 3 „ 

90 G 5 

9 35 

8*08 

12 92 

1871 

73 43 

26 5 7 

30 8 4 

19,6 

i 9 2 9 

20 7 , 

[Prosjekom 

ImDurchseh. 

i 

75 00 

^0 0 

84«, 

1^39 

82 5 o 1 

17.50 

Godine 1872 
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U hrv.-slav. Krajini. 
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IX, Razredba osnđjenika po spolu. 

Jedna od najvažnijih točaka moralne statistike jest 
svakako omjer u kojem sudjeluju oba spola kod kaž¬ 
njivih čina. Na temelju statističkih podataka, koji nam 
u tom pogledu na razpolaganje stoje, ubavješćuje nas 
o sudjelovanju mužkoga i ženskoga spola kod kažnjivih 
čina »križaljka br. XXIX. 

Ova »križaljka pokazuje nam prije svega, kako je u 
našoj domovini neprekidna pravilnost onoga omjera, koji 
nas upućuje o sudjelovanju mužkoga i ženskoga spola 
kod kažnjivih Čina. 

Akoprem u tom omjeru nalazimo neke fluktuacije, 
to možemo ipak, buduć da su te fluktuacije dosta ne¬ 
znatne, na temelju izkustva stečenoga tečajem godina 
našega promatranja izreći pravilo, da od ukupnoga broja 


onih, koji su osudjeni radi zločinstva u gradjanskoj Hr¬ 
vatskoj i Slavoniji ženski spol zauzimlje jedva četrnaesti, 
a u hrvat. slav. Krajini jedva trideset i treći dio. 

Skr. XXIX. Tab. XXIX. 


Od ukupnoga broja osoba osudjenih 
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U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

Ih Kroatien und Slavonien olme de. s- Belovarer Comitats. 
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U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Kinschluss des Belovarer Comitats. 
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U lirv.-slav. Krajini. 

In der kroat.-slav. Grenze. 
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Ovaj je omjer u našoj domovini tako povoljan, da ona 
u čitavoj monarkiji u tom pogledu zauzimlje prvo mjesto. 
Popriečni omjer, kojim sudjeluje ženski spol kod broja 
osuđjenika jest u Cislajtaniji 14. postot., te su jedina 
Kranjska i austrijsko Primorje zemlje, koje kod toga 
omjera nedosižu broj 10%, dočim sve ostale taj broj nad- 
mašuju, a neke kao što n. pr. Slezija dosižu i omjer 
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od 19 postot. Postotak, kojim u Ugarskoj sudjeluje ženski 
spol kod broja osuđjenika iznosi oko 11 °/ 0 . Ovomu 
pojavu, koji je obzirom na omjer kriminaliteta objuh 
spolova očito u prilog ženskomu spolu, te koji tomu 
spolu-u našoj domovini daje očitu prednost pred inimi đie- 
lovi monarkije, razlogom je, kraj u obće boljega materi¬ 
jalnoga stanja, moralnost i religioznost ženskoga spola, 
a ne kao što neki tvrđe, što su tobože zločinstva učinjena 
s nasilja na jugu monarkije osobito velika, te što već po 
naravi stvari kod ovih zločinstva poglavito suđjeljuje spol 
mužki. Ovu posljednju tvrdnju oprovrgavaju medjutim 
najjasnije gore spomenuti podatci, na temelju kojih zlo¬ 
činstva s nasilja iznose poprieko u gradjanskoj Hrvat¬ 
skoj i Slavoniji oko 32. post., a u Krajini 23. post. od 
cielokupnoga broja, dakle mnogo manji j)ostotak nego 
li zločinstva s pohlepe za dobitkom, koja vrst broji u 
gradjanskoj Hrvatskoj oko (*>(*>. post. a u Krajini oko 
74 postot. od ukupnoga broja zločinstva: fizička pako 
slabost ženskoga spola nipošto nostoji na putu, da i taj 
spol u većem broju učestvuje kod kažnjivih čina ove vrsti. 

Pokraj omjera kriminaliteta međju jednim i drugim 
spolom od osobite je važnosti prosuditi intenzivnost kri¬ 
minalne sklonosti obijuh spolova, jer se samo tim na¬ 
činom može podpuno odgovoriti na pitanje, koje se od¬ 
nosi na kriminalitet jednoga i drugoga spola. U tu je 
pako svrhu od potrebe broj osuđjenika svakoga spola 
napose staviti u omjer prema kriminalno sposobnom ži- 
teljstvuk Rezultat toga promatranja sadržan je u skri- 
žaljci br. XXX. 


Skr. XXX. 


Tab. XXX. 


Po popriečnoni iznosu niže* navedenih godina odpada na 
10.000 duša. osoba osuđjeni li sbog zločinstva 

Ncich (lem Dnrdisrhnitt drr mitru oiK/rfii/irfeH Jahve frrffrn trmjrn 
Verbrrchrn rrrnrthrUtr J'rr.sonm (tuf' 10.000 Srelrn drr 
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ireibf ichen j 

kriminalno 
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kriminalno : 
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! 

j Gesamml- krimina/- 
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I : 
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, U Hrvatskoj i Slavoniji. — 

la Kiujafirn and Sfaronirtt. 


Godino 1863.—1870. — Im Jahre 1HG3 — 1H7G. 

20 30 | 1 | 2 

Godine 1872.—1870. — Im Jahre 1872—187 G. . 


22 


2 


3 


U hrv.-slav. Krajini. — hi drr lemat.•sUm. Grcrtzr. 
Godino 1873.—1870. — ha Jahre lH7S—lS7(i. 


35 


1 


Ovaj nam obračun posve jasno pokazuje, da je inten¬ 
zivnost kriminalne sklonosti kod mužkoga žiteljstza 
mnogo veća nego li kod ženskoga, te da je sudjelovanje 
spola ženskoga kod težkili kaznenih povrieda u omjeru 
prema spolu mužkomu vrlo neznatno. 


X. Doba osuđjenika. 

Od gornjih podataka, koji nas upoznavaju s omjerom, 
u kojem oba spola sudjeluju kod kažnjivih čina, još su 
zanimiviji podatci o dobi osuđjenika, jer nam pokazuju, 
kako je konstantno sudjelovanje pojedinih dobnih raz¬ 
reda kod kažnjivih čina jedan od najčudnovatijih pojava 
kriminalne statistike. 

Izkazi o dobi osuđjenika ograničeni su medjutim samo 
na četiri skupa, te su i ta četiri skupa po starom i novom 
postupku tako različito uređjena, da je međjusobna pri¬ 
spodoba moguća samo onda, ako se ti podatci stegnu. 
Da nam usljeđ toga izkaz o dobi osuđjenika bude što 
pođpuniji, predočiti ćemo ga prije svega prema podatkom 
staroga postupnika, a zatim ćemo, koliko se bude dalo, 
te podatke stegnuti, te jih predočiti prema skrižaljci pro¬ 
pisanoj po novom postupniku. Samo nam je za razjašnjenje 
spomenuti, da u skrižaljku po starom postupku nismo 
mogli uvrstiti podataka za god. 1873. i 187(>., jer se nisu 
dali stegnuti u odnosne stupce; đočim s druge strane u 
skrižaljci po novom postupniku nismo za godim* 18G3. 
do 1S(>7. mogli izpuniti dva stupca, jer podatci o dobi 
kazujenikn nisu u tili godinah onako potanko označeni, 
kako je u skrižaljci spomenuto. 

Xa tom t(mi(*lju upućuje naš o dobi osuđjenika skri- 
žaljka br. XXXI. (vidi str. 3(>.| 

Radi zaprieka malo prije navedenih možemo na te¬ 
melju gornje skrižaljke dobu osuđjenika promatrati samo 
u tri skupa. Kod toga promatranja osvrnuti ćemo se 
samo na one, koji su osuđjeni radi zločinstva, jer je broj 
ovih od najvećega zamašaja za moralne ođnošajc naroda. 

U tom pogledu svakako će biti najvažnije, ako pro¬ 
motrimo omjer u kojem pojedini dobni razredi sudjeluju 
kod kažnjivih činah. Razjašnjenje potrebito u tom po¬ 
gledu daj (i nam sljedeća skrižaljka br. XXXII. (vidi 
str. 37.) 

Ovaj obračun dovodi nas prije svega do tvrdnje, da 
u građjanskom dielu domovine, u zadnje tri godine na¬ 
šega promatranja, nižji dolini razredi od 14. do 20. 
godine, svake godine u sve to većem broju sudjeluju 
kod broja onih osuđjenika, koji su osuđjeni radi zlo¬ 
činstva, što je svakako nepovoljnim znakom obzirom na 
moralitet naše mladeži. 

Nu kraj svega ovoga prirastka u nizj ih dobnih raz- 
ređih tečajem posljednjih godina, ipak se obzirom na 
sudjelovanje pojedinih dobnih razreda pokazuje toli 
karakteristična pravilnost, da bi se s velikom vjerojat¬ 
nosti već unapređ moglo ustanoviti, u kojem će omjeru 


1 Uzmemo li, da kod ukupnoga broja stanovnika mužko žitelj- 
stvo u građjanskom dielu domovine broji 49 76 °/ 0 > a u hrv.-slav. 
Krajini 50 8fl %; kod kriminalno sposobnoga pako žitoljstva da 
mužki spol broji 49.^% odnosno u Krajini 51. 2U %» to iznosi na 
temelju gore navedenoga obračuna (vidi str. 17 i 18), popriečni 
godišnji broj žiteljstva za vrieme našega promatranja u gradjan¬ 
skoj Hrvatskoj i Slavoniji : 


Kod nknpnog žiteljstva Kod kriminalno sposobnoga žiteljstva 

od god. 1863. do god. 1876. 

479.478 muž. 481.103 žen. 323.211 muž. 329.215 žen. 

od god. 1872. do god. 1876. 

556.428 muž. 561.796 žen. 378.199 muž. 385.224 žen. 

u lirv.-slav. Krajini 

351.480 muž. 339.595 žen. 231.766 muž. 220.061 žen. 
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Po formularih staroga postupnika. 

Gruppirung der Altersdassen nadi dem mit der Ministerial- 
Verordnung vom J. 1854 eingefiihrten Formulare. 


Po formularih novoga postupnika. 

Gruppirung der Altersdcissen nadi dem mit der 
Landesregierungs-Verordnung vom J. 1875 em - 
gefiihrten Formulare. 
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1872 

109 

487. 489; 15 

4100 

5 

14 

22 

i 

42 

109 

179 

797 

970 15 

5 

3 

33 

30 i 

1 

1873 

109 

502 537 19 

ii 167 

2 

13 

12 

i 

28 

109 

175 

804 

1039' 19 

2 

5 

20 

25 j 

1 

1874 

139 

570 020 13 

134X 

2 

19 

18 

i 

40 

139 

201 

995 

1190 13 

2 

7 

30 


1 

1875 

— 

— ! — 1 — 

' - 

— 

_ 

— 

— 


145 

480 

513 

993 13 

2 

9 

11 1 

20 i 

1 

1870 

— 

i 1 — 

| — 

— 

L-i 

— 

— 

— 

280 

797 

7X7 

1584 20 

fj 

24 

22 

40 | 

4 

Prosjekom 
Im Dnrch- 

_ 1 

. — i _ _ 

1 1 

| _ 

i 

_ i 

i 

_ i 

~~_n 

i 


157 

367 

791 

1158 17 

3 



32 

2 

schnitt 

i 

i 



i 




i 







1 

• 


U hrvatsko-slavonskoj Krajini. 

In der kroatisch-slavonischen Grenze. 
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Skr. XXXII. Tab. XXXII 


Uzmemo li, da je ukupni broj onih, koji su radi zločinstva 
osudjeni u svakoj godini — 100 , to nam se za pojedine godine 
ukazuje sljedeći omierni broj: 

Setzt man die Gesammtzahl der uegen Verbrechen Verurtheilten 
in jedem Jahre — 100 , so ergeben sich far die einzelnen Jahre 
folgende Verhiiltnisszahlen: 


U dobnom razredu 

In der Altersclasse 

Godine. 

lm Jahre. 

od U. d ? 20. 

von bis 

od 20. do 60. 
von bis 

P. r , ck0 60. 

uber 



godine. 

Jahren. 


U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

In Kroatien und Slavonien 

ohne des Belovarer Comitats. 

1863 

&85 

89 44 

1 7 1 

1864 

^06 

*111 0 

1 8 5 

1865 

10 51 

8 

14, 

1866 

9 76 

887 , 

Ua 

1867 

1253 

n 

U, 

1868 

12„ 2 

86, 8 

l<;o 

1869 

^89 

88 2 , 

1 9 0 

1870 

1^0 0 

8842 

1 5 8 

1871 

9 l 8 

89 (6 

1 G G 

1872 

^53 

89 1 s 

1^9 

1873 

^0 0 

89 o„ 

2 0 0 

1874 

11 7 5 

87 0 0 

1, 3 

1875 

13 2 G 

85 4 4 

1 3 0 

1876 

16 ot 

82 4 8 

1 4 5 

Prosjekom . 
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87«, 
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Im Durchsch. 

U Hrvatskoj i Slavoniji 

sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einschluss des Belovarer Comitats. 
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o 

8873 
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U hrv.-slav. Krajini. 

In der kroat.-slav. Grenze. 
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Prosjekom . 
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QC 
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pojedini razredi sudjelovati kod zločinstva. Za pod- 
puno promatranje ove okolnosti bilo bi dakako od po* 
trebe, da se doba zločinaca ustanovi potanko i napose 
za svaki dobni razred mjesto što se označuje po sku- 
povili; a zatim bi trebalo, da se broj zločinaca svakoga 
dobnoga razreda prispodobi s brojem žiteljstva pojedinoga 
dobnoga razreda. Tim bi se obračunom i obzirom na našu 
domovinu mogla prosuditi istinitost tvrdnje Quetoletove: 
da se sklonost na zločinstvo iz mladjaline ncdužnosti 
brzo i silno tako razvije, da je ta sklonost najjačom 
oko 25. godine, a sve to slabijom posije 30. godine. 

Da uzmognemo razgledati na koliko se tvrdnja Quete- 
letova na naše odnošaje uporaviti dade, uzmimo na oko 
n. pr. gradjanski dio Hrvatske i Slavonije u razdobju 
od g. 1868.—1876., bez obzira na županiju bjelovarsku, 
te promotrimo ovdje kriminalitet onih dobnih razreda, 


o kojih nam potrebite podatke pruža gornja skrižaljka 
br. XXXI. U tu pako svrhu pogledajmo prije svega 
koliko je žiteljstva u pojedinom dobnom razredu, koji 
nam promatrati valja: 

Po popisu od godine 1870. bio je u Hrvatskoj i Sla¬ 
voniji bez županije bjelovarske sljedeći broj žitelj stva 
(Nadi der Volkszahlung oom Jahre 1870 ivaren in Kroatien 
und Slaronien ohne des Belovarer Comitats Seelen): 
u dobnom razredu (in der Altersclasse) 
od godine (vom Jahre) 14. do (bis) 20. 124.062 
„ 20. „ „ 30. 168.776 

» * * „ 30. „ * 60. 327.300 

preko (iiber) 60. godine (Jalire) 42.643 

Ukupno (Zusammen) 662.781 

Prispodobimo li sada broj žitelj stva svakoga od gore 
navedenih dobnih razreda s brojem osoba, koje su 
osudjene radi zločinstva, te koje se nalaze u jednakom 
dobnom razredu, to dolazimo do rezultata navedenih u 
sljedećoj skrižaljci br. XXXIII. 

Skr. XXXIII. Tab. XXXIII. 


I Na 10.000 duša pojedinoga dobnoga razreda odpada osoba 
osuđjenili radi zločinstva, koje se nalaze u jednakom dobnom 
razredu : 

Auf 10.000 Seelen der einzelnen Aftersclassen treffen icegen 
Verbrechen Verurtheilte derselben Altersclasse: 

1 Godine. 

Im Jahre. 

! 

U dobnom razredu 

In der Altersclasse 

od 14. do 20 . 

von bis 

od 20 . f? 00 . 

von bis 

od 30. do 60. 

von bis 


godine. | 

Jahren. | 

1 

1868 

12 a 

35 2 

15 9 

4- 

1869 

10 4 

32 9 

18 4 

^8 

1870 

7 7 

9 3 

20 a 

3 5 

1871 

7 « 

10 4 

22 5 

4„ 

1872 

7* 

9, 

20 s 

2 S 

1873 

64 

87 

20 u 

! 4 2 

1874 

9, 

9 4 

23« 

3« 

i 1875 

9» 

24 o 

Us 

2 S 

1876 

20 7 

40 0 

1 

19« 

5 6 


Obzirom na ovaj obračun, koji nam pokazuje inten¬ 
zivnost kriminaliteta pojedinih dobnih razreda, morali bi 
za nasu domovinu gornju tvrdnju Queteletovu na toliko 
izpraviti, što bi dobu, u kojoj posije navršene 20. godine 
sklonost na zločinstva padati počimlje, morali razmak¬ 
nuti do 32. ili 33. godine. U tom bi slučaju bez dvojbe 
intenzivnost kriminaliteta tečajem svih godina našega 
promatranja bila većom u skupu od 20. do 33. godine 
nego li u skupu trećem od 33. do 60. godine. 

U ovoj nas tvrdnji učvršćuje i ona okolnost, što je 
po popriečnomu iznosu gore navedenih godinah pro¬ 
matranja, intenzivnost kriminaliteta skoro posve jednaka 
u drugom i trećem skupu; jer prosjekom odpada u 
drugom skupu na 10.000 žiteljstva dotične dobe 19*8, a 
u trećem 19*1 zločinaca. Obzirom medjutim na to, što 
su u pojedinih godinah oscilacije od ovoga popriečnoga 
broja u drugom skupu veće od skupa trećega, trebalo 
bi još svakako nekoliko godina promatranja, da se do¬ 
kaže izpravnost naše tvrdnje. Svakako će medjutim u tu 
svrhu trebati izkazati dobne razrede osudjenika ne samo 
u skupovih, već za svaku pojedinu godinu. 
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XI. Omjer medju oženjenimi i neoženjeuimi 
odnosno ndatimi i neudatimi. 

Kao što je kod prosudjivanja kriminalno statistički]) 
podataka važno poznavati dobu osudjenika, isto se tako 

Skr. XXXIV. 


s druge opet strane drži osobito važnim i poznavanje 
okolnosti, da li su osudjenici bili oženjeni odnosno 
udati ili ne. 

Povodom tim sabrali smo odnosne podatke, koji se 
tiču staleža osudjenika u skrižaljci XXXIV. 

Tab. XXXIV. 


Od ukupnoga broja onih, koji su osudjeni 

Von der Gemmmtzahl der Verurtheilten 
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U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und, Slaeoniev mit Einsclilnss des Bclorarer Comitats. 
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U hrvatsko-slavonskoj Krajini. 


hi der Icroatisch-slae-onischen Grenze. 












Uzmemo li sada na temelju gornje »križaljke pro¬ 
matrati samo zločinstva, te razgledamo li 11 a koliko kod 
ukupnoga broja osuđjenika u postotcih sudjeluju oženjeni, 
neoženjeni ili uđovci, to dolazimo do rezultatali sadržanih 
u skrizaljci br. XXXV. 


Promotrimo li na tom temelju kako je u našoj domo¬ 
vini žiteljstvo razdieljeno po staležu, pruža nam se slika 
označena u skrizaljci br. XXXVI. 

Skr. XXXVI. Tab. XXXVI. 


Skr. XXXV. Tab. XXXV. 


Od ukupnoga broja sbog zločinstva osuđjenih mužkili < 
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Da medjutim 11 a temelju ovoga obračuna uzmognemo 
odgovoriti na pitanje: da li i na koliko oženjeni ili ne¬ 
oženjeni odnosno udati ili neudati u većem broju su¬ 
djeluju kod zločinstva, — moramo gornje rezultate 
prispodobiti s razredbom žiteljstva po staležu. 

Kod toga obračuna moramo medjutim s vida pustiti 
one dobne razrede, kod kojih manjka kriminalna spo¬ 
sobnost, te koji su ujedno nesposobni sklapati žcnitbe; 
u tu pako svrhu biti će najprikladnije ako uzmemo na 
oko samo žitelj stvo preko 14. godine. 


Od ukupnoga broja žiteljstva preko 14. godine bilo je po 
popisu od godine 1870. u postotcih 


Von der Gesammtzahl dev Bevbtkevuny iibev 14 Jahve traren 
vavh der Volkszalduruj vom Jahve 1870 hi Pvocenten 


Po staležu. 

U Hrvatskoj u Hrvatskoj 
i Slavoniji 1 Slavoniji i 
bez županije sa županijom 1 
bjelovarske. bjelo¬ 

varskom. 

U hrv.-slav. 
Krajini. 

Xach dem 

Patu i/iensta nde. 

In Kroatien j N Kroatien 
und Stav on ten um i Slavonien 
ohne (les jv ( - nsr j t f uy6 . 

Belovavev c ^. y Belovavev 
Vomtfafs. Comitats. 

In dev 
kvoaf.-s/av. 

G venze. 

1 oženjenih. 

verheivatet , mannlirhe 

, 

01 m 02 7 5 

04;}! 

neoženjenih .... 
ledit}, mann/iehe . . 

33so 

*>•) 

*>^42 

29 C1 

i udovaca . 

| Witirer . 

i >00 

4b3 

6 o8 

Svota . 
Smnrne . ; 

lOOoo lOOoo 

lOOoo 

! i 

udatili. 

1 verheivatet , iveibliehe 

60b„ 

{ 

02 ;u 

67 0s 

neuđatih. 

ledit ), ireib/iehe . . . 

2 i) 7 8 

24 42 

22 ,, 

udovica. 

Witiren . 

13* 

1324 

10.7 

Svota . 
Smnrne . j 

lOOoo 

lOOoo 

100 „o 


Prispodobimo li ove brojeve sa rezultati skrižaljke 
br. XXXV. moramo i za nasu domovinu uztvrditi, da 
osobe neoženjene odnosno neudate kod broja osuđjenika 
suđieljujii u većoj mjeri od osoba oženjenih odnosno 
uđatih. Dočim naime kod ukupnoga žiteljstva preko 14. 
godim* u Hrvatskoj i Slavoniji bez bjelovarske županije 
broj oženjenih iznosi 01 14 0 / 0 a broj mlatili ()0 9(; °/ 0 , bro- 
jio je od ukupnoga broja radi zločinstva osudjonih po- 
prieko broj osuđjenika oženjenih 7>8, u ° 0 a udatili 48 vS 5 °/ 0 , 
dakle je postotak u posljednjem slučaju svakako manji 
nego kod ukupnoga broja žiteljstva. Protivan posljedak 
nalazimo kod neoženjenih odnosno neuđatih, jer je raz¬ 
mjer njihov mnogo veći kod broja osuđjenika nego li 
kod ukupnoga žiteljstva. 

Kod ukupnoga naime žiteljstva iznosi postotak neo¬ 
ženjenih 3đ 90 a neuđatih 2f> 78 od ukupnoga žiteljstva, 
dočim je kod onih, koji su osuđjeni radi zločinstva taj 
postotak 37 01 neoženjenih, a 47) 07 neuđatih od ukup¬ 
noga broja osuđjenika, dakle je u posljednjem slučaju 
postotak veći nego kod ukupnoga žiteljstva. Iz toga 
sijedi, da je obzirom na ovaj omjer rezultat za oženjene 
odnosno udate povoljniji nego za neoženjene odnosno 
neudate, ili drugim i riečmi, da neoženjeni i odnosno ne¬ 
udati razmjerno više sudjeluju kod zločinstva od ože¬ 
njenih odnosno udatili. 

Sto se tiče uđovaca i udovica to se omjer prema 
absolutnom broju žiteljstva prilično slaže s omjerom prema 
broju osuđjenika. 
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U hrv.-slav. Krajini dolazimo na temelju četirigodiš- 
njega promatranja do rezultata protivnih od onih, koje 
smo opazili u gradjanskom dielu domovine; t. j. u Kra¬ 
jini opažamo, da je kod oženjenih kriminalitet veći nego 
li kod neoženjenih, dočim je kod udatih manji nego li 
kod neudatih. Kod ukupnoga naime žiteljstva iznosi po¬ 
stotak oženjenih G4 3 t odnosno udatih 67 08 , a kod broja 
osudjenika 70 95 odnosno 57, 0 ; kod neoženjenih pako u 
prvom slučaju broji postotak 29 6l i 22 25 , a u drugom 
25 2 , i 31 60 . Kod udovaca naproti je kriminalitet u Kra¬ 
jini znatno manji od gradjanske Hrvatske, dočim je kod 
uđovicah prilično jednak. 

Da se gornji odnošaji još jasnije razlože neka služi 
sljedeći obračun naveden u skrižaljci br. XXXVII., kod 
kojega smo udovce i udovice računali medju oženjene 
odnosno udate. 


Skr. XXXVII. Tab. XXXVII. 


Na 100 neoženjenih odnosno neudatih odpada 

Auf 100 Ledige treffen Verheiratete 


oženjenih 

mannliche 

udatih 

iveibliche | 

Zemljište. 

° 1 

2 ^ 

3 

• e 

0 

’is 'o 

<k> 

•r- <*• 

H3 rO 

cd e- 

s 

Land. 

kod osudjenih 
činstva. 

bei den ivegen \ 
Verurtheilten. 

kod žiteljstva. 
bei der Bevolke 

kod osudjenih 
činstva. 

bei den ivegen V 
Verurtheilten . 

kod žiteljstva. 
bei der Bevolke 

U Hrvatskoj i Slavoniji 
bez županije bjelovarske 
In Kroatien nnd Slavonien 
ohne d. Belovarer Comitats 

170 

196 

122 

1 

! 

288 

U Hrvatskoj i Slavoniji 
sa županijom bjelovar. . 

In Kroatien und Slavonien 
mit Einschlnss des Belo¬ 
varer Comitats .... 

168 

208 

134 

309 

U hrv.-slav. Krajini . . . 
In der kroat.-slvv. Grcnze 

295 

238 

216 

349 

1 


Da je kriminalitet oženjenih i neoženjenih odnosno 
udatih i neudatih jednako velik, to bi morali i gornji 
postotci i brojevi u oba navedena stupca biti jednaki. 
Buduć medju tim tomu nije tako, to možemo relativno 
veću ili manju kriminalnost oženjenih odnosno udatih 
izraziti slomkom, komu će biti broj nikom omjerni broj 
kod žiteljstva. Prema tomu iznosi kriminalitet kod 


n Hrvatskoj i Slavoniji bez 
županije bjelovarske 

u Hrvatskoj i Slavoniji sa 
županijom bjelovarskom 

n hrv.-slav. Krajini 


oženjenih 

170 ili 0 8 7 krimina- 
196 liteta neoženjenih 
168 ili 0 8 o krimina- 
208 liteta neoženjenih 
295 ili 1 2 4 krimina- 
238 liteta neoženjenih 


mlatili 

122 ili 0,2 krimina- 
288 liteta neudatih 
134 ili O 43 krimina- 
309 liteta neudatih 
216 ili Ooi krimina- 
349 liteta uendatih 


Ovaj obračun podpuno nam potvrdjuje sve Što smo 
gore spomenuli 0 kriminalitetu oženjenih i neoženjenih 
odnosno udatih i neudatih, a najpače nam pokazuje, da 
je kriminalitet oženjenih u gradjanskom dielu domovine 
relativno manji, a u Krajini veći nego 11 kod oženjenih, 


a kriminalitet udatih, da je u gradjanskoj Hrvatskoj 
manji nego u Krajini. Ovaj se pojav protumačuje do¬ 
nekle tim, što je u Krajini broj oženjenih odnosno udatih 
relativno veći nego u gradjanskom dielu domovine, a do¬ 
nekle opet tim, što se je zadružni život u Krajini silnije 
i ranije razvrgavati počeo, te je narod tim povodom osiro¬ 
mašio; usljed toga su i zločinstva s pohlepe za dobitkom 
u Krajini veća nego li u gradjanskom dielu domovine. 

Osim ovoga omjera o kriminalitetu medju oženjenimi 
odnosno udatimi te neoženjenimi i neudatimi, valja nam 
još na oko uzeti intenzivnost kriminaliteta za jedne i 
druge. Do te pako okolnosti dovesti će nas promatranje 
putem sljedeće skrižaljke br. XXXVIII. 


Skr. XXXVIII. Tab. XXXVIII. 


Po prosjeku godina 1863.—1876., 1872. — 1876. i 1873.—1876. 
odpada sbog zločinstva osudjenih 

Nach dem Durchschnitt der Jahre 1863 — 1876, 1872 — 1876 und 
1873—1876 treffen ivegen Verbrechen verurtheilte 


osudjenika 
neoženjenih 
ledige M'dnner 

jO 

J rz £ 

§ J ^ 

§ « 3 

osudjenika 
oženjenih „ 
verheiratete 
M'dnner 

osudjenica 

udatih 

verheiratete 

Weiber 

Zemljište. 

1 

na 10.000 duša 
auf 10.000 Scelen der 

Land. 

š 

'Ti : 1 
© s 

’S 9 s s 

2 ^ 

1 

cj t' t 
r CS 

© l 5 

45 § 

r5 ^ 

« £ 

© -5 S 

4» 

© *. i 

O » 

udatih 

verheirateten 

voeiblichen 


od žiteljstva preko 
14 godina. 
Bevolkcrung Uber 
14 Jahre. 

od ukupnoga 
žiteljstva. 
Gesammt- 
bevolkei'ung. 

U Hrvatskoj i Slavoniji 
bez županije bjelovarske 
In Kroatien und, Slavonien 
ohne d. Belovarer Comitats 

32 0 o 

1 3yi 

! 

2835 

I 56 

U Hrvatskoj i Slavoniji sa 
županijom bjelovarskom 
In Kroatien und. Slavonien 
mit Einschlnss des Belo¬ 
varer Comitats . 

37 24 

| 433 

30i3 

187 

U hrv.-slav. Krajini . . . 
In der kroat.-slav. Grenze 

44 98 

240 

5596 

1 « 


Xa temelju ovih podataka proizlazi prije svega, daje 
u gradjanskom dielu domovine intenzivnost kriminaliteta 
veća kod oženjenih odnosno udatih, nu da ta razlika 
nije osobito velika ; nadalje da je u Krajini kod oženje¬ 
nih intenzivnost veća nogo li kod neoženjenih i to u 
dosta velikoj mjeri; te napokon, da je obzirom na inten¬ 
zivnost kriminalnosti ženski spol u znatno povoljnijem 
položaju od spola mužkoga. Da se medju tim prosuditi 
uzmogne, dali u gradjanskoj Hrvatskoj i Slavoniji manji 
kriminalitet oženjenih odnosno neoženjenih nastaje usljed 
upliva ženitbe 11 a ćudoredno stanje žiteljstva, ili usljed 
toga, što oženjeni većinom spadaju starijim dobnim raz¬ 
redom morali bi imati točnijih podataka 0 dobnih raz- 
ređih osudjenika, te bi morali poznavati barem dobne 
razrede od pet do pet godina, što na temelju sada posto- 
izkaza nije možno. 
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XII. Razredba osudjenika po vjeri. 

Promatrajuć osudjenike po vjeri, razgledati nam je 
prije svega kako je absolutni broj osudjenika razredjen 
po vjeroizpovjedanju. U tom pogledu pruža nam od¬ 
nosne podatke skrižaljka br. XXXIX. 


Skr. XXXIX. Tab. XXXIX. 


Od ukupnoga broja osuđjenih sbog zločinstva bilo 

j e 

Von der Gesammtzahl der wegen Verbrechen Verurtheilten 

ivaren 


i 

4i 1 

| 


I 


Godine. 

rimo-katolika 

Ilbmisch-Kathol ist 

*5 

CŽ 

M < 

O *5? 

+= J- 
a .£ 

<44 <2 

O ^ 

b£ <S 

i .1 

•II 

>o -<r 

O C 

-4J 

.S ' 
o k’ 

44 c 

Sr 



Im Jahre. 

| | 

§D §> 

1 1 
© ^ 

izraelićana. 

Isracliten. 

TJ Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

i In Kroatien und Slavonien ohne 

des Belovarer Comitats. 

1863 ; 

569 

3 

299 

5 

5 

1864 

581 

4 

291 

36 

9 ' 

1865 

634 

— 

241 

39 

9 I 

1866 

595 

4 

209 

36 

6 

1867 

670 

21 

196 

56 

14 ! 

1868 

973 

2 

244 

18 

7 

1869 

917 

3 

363 

23 

8 i 

1870 

680 

i 

253 

12 

4 

1871 

722 

4 

270 

19 

9 | 

1872 

672 

8 

236 

12 

6 i 

1873 

649 

21 

216 

11 

3 

1874 

729 

13 

295 

(i 

3 

1875 

641 

7 

263 

u 

5 

1876 

1212 

14 

349 

19 

7 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

731 

7 

266 

22 

7 

U Hrvatskoj 

i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einschluss des Belovarer Comitats. 

1872 

777 

9 

296 

12 

6 

1873 

822 

21 

309 

12 

»> 

o 

1874 

909 

13 

413 

7 

6 

1875 

792 

8 

335 

u 


1876 

1446 

14 

408 

20 

8 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

949 

13 

351 

13 

6 


U lirv.-slav. Krajini. 




In der kroat.-slav 

Grenze. 



1873 

317 

2 

413 

4 

— 

1874 

655 

4 

1 724 

7 

2 

1875 

621 

_ 

742 

15 

2 

1876 

| 678 

— 

819 

29 

3 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

568 

2 

674 

14 

2 


Nu ovaj absolutni broj nipošto nedotiče za valjano pro_ 
sudjivanjc pitanja: kako pojedine vjerozakonske sljedbe 
sudjeluju kod broja kažnjivih čina; u tu svrhu valja po¬ 
najprije proračunati omjer, u kojem pojedine vjeroza¬ 
konske sljedbe sudjeljuju kod broja osudjenika; taj omjer 
pokazuje sljedeća skrižaljka br. XL. 

Da se medjutim uzmogne doći do pravoga omjera, 
kojim sudieljujii pojedine vjeroizpovješti kod ukupnoga 
broja osuđjenih napram cielokupnomu broju svojih čla¬ 
nova, treba ovu skrižaljku prispodobiti s omjerom, u 


kojem se nalaze pripadnici pojedine vjeroizpovjesti prema 
cielokupnomu žiteljstvu. Ovu razdiobu pokazuje nam 
sljedeća skrižaljka br. XLI. (vidi str. 42.) 

Skr. XI,. Tab. XI,. 


Od ukupnoga broja osuđjenih sbog zločinstva bilo je u postotcih 

Von der Gesammtzahl der ivegen Verbrechen Verurfheilten ivaren 
in Procenten 
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U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

In Kroatien und Slavonien ohne des Belovarer Comitats. 


1863 

64sy 

O 35 

33 94 

Oso 

O 56 

1864 

63os 

On 

31 59 

0 

O 91 

O 98 

1865 

68g9 

— 

26„ 

4 2 3 

O 97 

1866 

i Ooo 

0 « 

24«, 

424 

0 7 1 

1867 

l Ooo 

2l9 

20.19 

586 

I 46 

1868 

78*, 

0 11; 

19«* 

1« 

O 57 

1869 

69 76 

0*1 

27,; 2 

lsi 

Oco 

1870 

7 1 57 

0,0 

26ou 

1‘2G 

042 

1871 

7 Os« 

1 039 

26:,s 

1«5 

0s8 

1872 

7 1 91 

1 Oko 

i 25*8 

1'29 

0,34 

1873 

72 n 

2;,J 

1 24 0 o 

1‘22 

O 34 

1874 

69,19 

1*4 

28.,, 

O 57 

0ž9 

1875 

69 u 

0;o 

28 37 

4 1 9 

O 54 

1876 

75 7 o 

_0h8_ 

2 1 KO 

ll8 

O 44 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

j ^ 0“6 

! Ooo 

1 2 5 7 ,-, 

2l3 

Oos 


U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Kinschluss des Belovarer Comitats. 


1872 

70,;:; 

0,82 

2 7„ 0 

loo 

O55 

1873 

70,3 1 

1 80 ! 

2(>4S i 

1 03 

OiG 

1874 

67 w I 

Ooo 

30,7, ! 

0«* 

O45 

1875 ! 

68 8 i . 

Ooo 

29„ ; 

O95 

O44 

1876 j 

76 2 « 

0 7 1 

21«* 

loG 

O42 

Prosjekom . . 
Im Du ) ‘chsch n itt 

71*4 

Oos i 

26 ; ,o \ 

\ 

O98 

O45 


U lirv.-slav. Krajini. 




In der kroat.-slav. 

Grenze. 



1873 

43o7 

0 27 

5612 ; 

O54 

— 

1874 

4 ( or> 

0 39 

o2 0 i 

O5I 

0 14 

1875 

45 0 » 

— 1 

53 7 o 

I 09 

O15 

1876 

44;n 

— 

'^'^57 

1 90 

O19 

Prosjekom . . 
Im l)urc/ischn!tt 

45,,7 

OlG 

5 3 50 

1 

1 1U 

OiG 


Prisdodobiv skrižaljku br. XLI. s malo prije navedenom 
»križaljkom pod br. XL., moći ćemo razabrati omjer, 
u kojem privrženiei pojedine vjeroizpovjesti sudjeluju kod 
ukupnoga broja osudjenika prema ukupnomu broju pri¬ 
padnika dotične vjeroizpovjesti. Kad bi kriminalna sklonost 
pojedinih vjeroizpo vještih bila jednakom, tad bi ove obe 
»križaljke obzirom na grupiranje brojeva morale biti 
jednake; nu buđuć da tomu nije tako, to se relativno 
veće ili manje sudjelovanje pojedinih vjeroizpo vještih kod 
ukupnoga broja osudjenika izraziti dade slomkom, komu 
je broj nikom omjer po kojem su razdicljeni osudjenici 
(skr. XL.), a nazivnikom omjer po kojem je razdieljena 
sveukupno žiteljstvo (skr. XLI.) 
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Skr. XLI. Tab. XL,I. 


Razmjer žiteljstva po vjeroizpovjesti 



Verhaltnisszahl der Bevolkerung vadi den Confessionen. 


Po posljednjem narodnom popisu 
bilo je od effektivnoga broja ži¬ 
teljstva u postotcih: 

Nadi der lelzten Volkszdhlung 
icaren von der effektiven Bevol - 
keming in Procenton : 

Zemljište. 



r« 

•2 



Land. 

rimo-katolika. 
Romisch-Katholisd 

"c 

d ^ 

C 

d .2 

O 

6 jC O 

grko-iztočnjaka. 

Griediisch-Oriental 

evangelika. 

Evangelische. 

izraelićana. 

Israeliten. 

U Hrvatskoj i Slavoniji 
bez županije bjelovarske 
In Kroatien und Slavonien 
ohne d. Belovarer Comitats 

83 44 

0- 4 

14,„ 

Ii8 

0 s8 

U Hrvatskoj i Slavoniji sa 
županijom bjelovarskom 
i In Kroatien und Slavonien 
mit Einschluss des Belo¬ 
varer Comitats . 

GC 

K, 

cb 

o ž 7 

I 

1 

IO 39 

loo 

O 75 

U hrv.-slav. Krajini . . . 
In der kroat.-slav. Grenze 

49^ 

Oar, 

48 : i2 

I 22 

0,7 


Uzmemo li sada kao pređpostavu, da je kod pripadnika 
svake vjeroizpovjesti kriminalitet jednak, da je n. p. ravan 
100 , to dolazimo po gornjem razlaganju do sljedećega 
posijedka, navedenog u skrižaljci br. XLII. 


Skr. XL.II. 


Tab. XL.II. 


Po prosjeku u gođinak 1863.—1876., 1872.—1876. i 1873.—1876. 
sudjeluje od jednakoga broja pripadnika pojedine vjeroizpovjesti 
mjesto 100 

Nadi dem Durchsrhnilte dor .Takvo 1863 — 1876 , 1872—1876 und 
1873—1876 betheiligen .sidi von der (jleichen r Lahl dor Ange- 
hdrigen der einzelnen Confessionen stati 100 Individuon 


TT ti . i • • U Hrvatsko i 
.U Hrvatsko] i 

i ••• i Slavoniji sa i 

, Slavom ]i bez v 

J .. i župani] om 

Vjeroizpovjesti. j županijo I b j olovars] - om .; 

| bjelovarske. J 1 


i 


Confessionen. 


In Kroation und 
'Slavonien uh no 
i des Belovarer 
I Comitats. 


In Kroation 
und S/aronion 
mit Einsrhluss 
dos Bolavaror 
Comitats. \ 


U hrv.-slav. 
Krajini. 

In dor 
kroat.-slav. 
G renze. 


kod rimo-katol. . 

boi don Romisch- _X100~ 

Katholisdicn . '8341 

kod grko-katol . ; j»o 
boi d. Gricchisdi- , X 100 " : 
Katholisdicn . . 3i 


I ; 

- $w'^xioo 

^2y9 ,4934 j 

ŽllOo,, !!xi00 -3«3„o J-X100- lti 84 | 
,li 9l) 


kodgrko-iztočnili *i;o- r^r.A 

boi d. Griechisch- '^X100 -181«, "' X100 - 171 21 !>-, r X100 


1416 


Orientalisdien 

, kod evangelika . 

; boi den Evange- j--Xl 
I lischen . . . . i H8 


213, 


kod izraelićana . ! 68 s 

! 88 / 


1539 

98 

100 


4832 

X 100 98 00 !ixi00 


122 


I 


| bei den Israditen ™X100 


77-27 ?X100 - 60 u() | ^ X100 

/0 I 1/ 


- 90 9) 


-94, 


Da se valjano prosuditi uzmogne vriednost ovih bro- 
jeva, valja svakako u obzir uzeti i absolutni broj pri¬ 
padnika pojedinih vjeroizpo vještih; taj broj pokazuje 
nam skrižaljka br. XLIII. 


Skr. XLIII. Tab. XL.UI. 


Po popisu od godine 1870. bilo je žiteljstvo razdieljeno po 
vjeroizpo vještih sljedećim brojem; bilo je naime duša: 

Nadi der Volkszdhlung vom Jalire 1870 tvar die Gliederung 
der Bevolkerung nadi den einzelnen Confessionen folgender Art; 
es waren Seelen: 

Vj er oizpo vj esti. 

U Hrvatskoj 
i Slavoniji 
bez županije 
bjelovarske. 

U Hrvatskoj 
i Slavoniji 
sa županijom 
bjelo¬ 
varskom. 

U hrv.-slav. 
Krajini. 

Confessionen. 

In Kroatien u. 
Slavonien 
ohne des 
Belovarer 
Comitats. 

In Kroatien u. 
Slavonien mit 
Ei nsdil uss 
des Belovarer 
Comitats. 

In der 
kroat.-slav. 
Grenze. 

kod rimo-katolika . 
bei den Romisdi- 
Katholisdien . . 

820.917 

943.351 

343.398 

kod grko-katolika . 
bei den Griediisch - 
Katholischen . . 

i 

71.087 

3.092 

6.631 

1 

kod grko-iztočnih 
bei den Griechisch- 
Oriental isdien . . 

138.957 

1 

175.619 

336.256 

kod evangelika . . 
bei den Evangelischen 

11.441 j 

11.467 ; 

8.508 

kod izraelićana . . 
bei den Israeliten . 

• 1 

8.551 j 

8.672 

i 

1.204 


Uzev u obzir ovu skrižaljku vidimo, da je samo broj 
rimokatolika i grčko-iztoćnjaka tolik, da bi se do pri¬ 
lično valjanoga rezultata doći moglo, dočim je broj 
ostalih vjeroizpovjestili tako malen, da se gornji rezul¬ 
tati samo kao neka obćenita slika smatrati imadu, i to 
ne samo kod prosuđjivanja kriminalnosti, već i kod in¬ 
tenzivnosti kriminaliteta. 

Prema gornjoj skrižaljci br. XLIII. opažamo u gra- 
djanskom dielu domovine relativno najnepovoljniji omjer 
obzirom na kriminalnost: kod grko-katolika i zatim kod 
privrž(‘nika grčko-iztočne vjere, dočim nam se najpo¬ 
voljniji omjer ukazujem kod izraelićana, a zatim kod pri- 
vrženikah rimo-katoličke vjeroizpovjesti i napokon kod 
evangelika. U Krajini je omjer taj u toliko različit, što 
je on relativno najnepovoljniji kod privrženika grčko- 
iztočne vjeroizpovjesti, a zatim se redaju redom izraeli- 
ćani, rimo-katoliei, evangelici i grko-katolici. Obzirom 
medjutim na malen broj privrženika pojedinih vjero- 
izpovjestih nemožemo u pogledu njihova kriminaliteta 
izreći stalnoga pravila, osim kod sljedbenika vjere rimo¬ 
katoličke i grčko-iztočne. 

Razloživ ovako relativnu kriminalnost pojedinih vjero- 
izpovjestih, prosuditi nam je njihovu intenzivnost krimina¬ 
liteta napram gore označenomu relativnomu sudjelovanju. 
U tu pako svrhu od potrebe bi bilo u omjer staviti broj 
osudjenika dotičnoga vjeroizpovjedanja napram krimi¬ 
nalno sposobnom žiteljstvu odnosne vjerozakonske sljedbe, 
t. j. napram stanovničtvu komu je preko 14 godina. 
Buduć nam medjutim popis žiteljstva ne pruža u tu 


Digitized by 


Google 








43 


svrhu potrebitih podataka, jer odnosni dobni razredi nisu 
označeni prema pojedinim vjerozakonskim sljedbam, to 
čemo morati broj ovoga žiteljstva ustanoviti putem pro- 
ciene. Uzmemo li naime na um, da broj žitelj stva preko 
14 godine života iznosi u Hrvatskoj i Slavoniji 67 32 %, 
a bez županije bjelovarske 67 43 0 /„, u Krajini pako 65 a7 °/ 0 
od ukupnoga žitelj stva, to ćemo, u pomanjkanju brojeva 
osnovanih neposredno na popisu, dobiti prilično pouzdane 


brojeve, koji su potrebiti za našu operaciju, tim, ako 
uzmemo, da od ukupnoga broja pripadnika pojedine vjero- 
zakonske sljedbe broj onih, koji su prevalili 14. godinu 
iznosi isti postotak. Na temelju toga obračuna proračunati 
nam je omjer osuđjcnika pojedine vjerozakonske sljedbe 
napram cielokupnomu i napram kriminalno sposobnomu 
žiteljstvu. U tom pako pogledu dolazimo do sljedećih 
rezultata navedenih u skrižaljci br. XLIV. 


Skr. XUV. Tab. XL.IV. 


Žiteljstvo preko 14. godine po vjeroizpovjestih. 

Die Bevolkerung iiber 14 Jalire nadi den Confessionen. 



U Hrvatskoj i Slavoniji bez 
županije bjelovarske 

In Kroatien und Slavonien 
ohne des Belovarer Comitats 

U Hrvatskoj i Slavoniji 
sa županijom bjelovarskom 

In Kroatien und Slavonien mit 
Einsehluss des Belovarer Comitats 

U hrv.-slav. Krajini 

In der kroat.-slav. Grenze 

Vjeroizpovjesti. 

Confessionen. 

iznosi broj 
žitelj stva 
preko 

14. godine 

belragt die 
Zabl der 
Bevblkcrung 
iiber 

14 Jahve 

odpada po prosjeku 
od god. 1868.—1876. 
na 10.000 duša 
osuđjenih 
sbog zločinstva 
treffen im Durrh- 
schnitf der Jahve 
1863—1876 
auf 10.000 Seelen 
ivegen Verbreehen 
Veriirtheille 

iznosi broj 
žitelj stva 
preko 

14. godine 

betriujt die 
Zalil der 
Bevolkeuung 
iiber 

11 Jahve 

odpada po prosjeku 
od god. 1872.—1876. 
na 10.000 duša 
osuđjenih 
sbog zločinstva 
treffen im Dundi- 
sehnitt der Jahve 
1872—1876 
auf 10.000 Seelen 
icejen Verbreehen 
Verurtheilte 

iznosi broj 
žiteljstva 
preko 

14. godine 

betriUjt die 

odpada po prosjeku 
od god. 1878.—1876. 
na 10.000 duša 
osuđjenih 
sbog zločinstva 
treffen im Durch- 
schnitt der Jalire 
1873—1876 
auf 10.000 Seelen 
ivegen Verbreehen 
Verurtheilte 


ukupnoga žitelj stva 
žitelj stva P re ko 14. 

godine 

( ^ er | der Be- 
Gesammt- , v ;)Ucerun(j 
bevdl- : iiber 

kerung j 44 j a ] ire 

ukupnoga 
žiteljstva 

der 

Gesammf- 

bevbf- 

kerunfj 

žiteljstva 

preko 

14. godine 

der Be¬ 
rbi kerunj 
iiber 

11 Jahve 

Za h l der 
Bevolkerung 
iiber 

11 Jahve 

ukupnoga 

žiteljstva 

der 

Gesammt- 
bevbl- 
keru ng 

žiteljstva 

preko 

14. godine 

der Be- 
volkerung 
iiber 

14 Jalire 

kod rimo-katolika . . . 
bei den Bbmisch-Kathofi- 
schen . 

553.534 

i 

«#o 

1 »->20 

635.064 

1 Ooo 

14»4 

224.135 

i 6 54 

25 34 

kod grko-katolika . . . 
bei den Griecliisch-Katho- 
lischen . 

2.081 

22 c 7 

33 6 3 

2.081 

i 

42«, 

62,7 

4.327 

3 0 i 

4(52 

kod grko-iztočnih . . . 
bei den Grieehisch-Orien- 
talischen . 

93.688 

j 

19,4 

2840 

118.226 

19« 

29 cg 

219.474 

20or> 

3071 

kod evangelika. 

bei den Evangelischen . . 

7.713 

10*0 

28 52 

7.719 

Us, 

16s, 

5.553 

16,5 

25 2 i 

kod izraelićana. 

bei den Isvaeliten .... 

5.765 

818 

12 15 

5.837 

692 

IO 08 

785 

1600 

25 s , 


Kako nam ovaj obračun jasno pokazuje, to je naj¬ 
veća intenzivnost kriminaliteta u građjanskoj Hrvatskoj 
i Slavoniji kod sljedbenika vjere grčko-katoličke i grčko- 
iztočnc, a najmanja kod sljedbenika vjere rimo-kaioličke 
i kod izraelićana; u Krajini pako pokazuje se inten¬ 
zivnost najvećom kod sljedbenika vjere grčko-iztočne, a 
kod grko-katolika najmanjom, dočim je kod sljedbenika 
ostalih vjeroizpovjestih intenzivnost prilično jednaka. Na¬ 
dalje opažamo, da je u Krajini kod pojedinih vjeroiz¬ 
povjestih, osim vjeroizpovjesti grčko-katoličke i grčko- 
iztočne, intenzivnost mnogo veća nego li u građjanskoj 
Hrvatskoj i Slavoniji. 

Okolnost ova, što samo kod rimo-katolika i grčko- 


iztočnih effektivni broj kriminalno sposobnoga žitelj stva 
neiznosi 10.000 stanovnika, nesmeta kod gornjega ob¬ 
računa, jer se iznos naveden u skrižaljci razmjerno sniziti 
može prema faktično postojoćemu broju. 


XIII. Razredba osuđjeuika po zanimanju. 

Da se uzmognu prosuditi ne samo moralni nego i 
družtveni odnošaji pojedinoga naroda bilo bi od osobite 
koristi prosuđjivati kriminalno statističke podatke po 
zvanju i zanimanju osudjenika; u tu svrhu medjutim 
bilo bi svakako od potrebe, da statistika o zvanju i za¬ 
nimanju žitelj stva bude tako uredjena, da bude mogla 
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služiti podlogom za prosudjivanje tih odnošaja s gledišta 
kriminalno-statističkoga, Nu žalibože je ta statistika o 
zvanju i zanimanju ne samo kod nas nego i drugdje 
tako slabo uredjena, da se 11 a temelju onih podataka, 
koje nam donosi posljednji popis žiteljstva, radi manj¬ 
kave i nedostatne klasifikacije pojedinih razreda žitelj- 
stva, valjani zaključci izvesti nedadu. Pokraj toga je 
razdjelba zvanja i zanimanja kod propisa žitelj stva i kod 
kriminalno-statističkih izkaza tako različita, da se 11 a 
prispodobu međju jednimi i drugimi ni misliti neda. Da 
medjutim u razlaganju 0 rezultatih kaznenoga pravosudja 
neostavimo ove točke posve neizpunjene, priobćujemo 
niže podatke 0 zanimanju osudjenika, kako smo jih mogli 
pobilježiti na temelju materijala, koji nam je 11 a raz- 
polaganje bio. Da nam se medjutim izkaz o toj okol¬ 
nosti bez potrebe, neotegne, razdjelili smo osuđjenike u 
tri glavna skupa, kako to dokazuje sljedeća skrižaljka 
br. XLV. 


Skr. XL,V. Tab. XLTV. 


Broj osudjenih sbog zločinstva 

po zvanju i zanimanju. 

Zahl der iveaen Verbrechen Verurtheilten nach 

Encerh und 


Beschafligung. 


Godine. 

Seljaci. 

Služinčad, 
djetići, težaci 
i radnici. 

Ostale vrsti 
zanimanja. 

Im Jahve. 

Landleute. 

Dienstboten , 
Gesellen, 

And ere Art 
der Be- 



Taglohner 
und Arheiter. 

schaftigung. 

TJ Hrvatskoj i 

Slavoniji bez županije bjelovarske. 

In Kroatien und Slavonien ohne 

des Betovarei 

Comitats. 

1863 

648 

177 

56 

1864 

621 

216 

84 

1865 

624 

198 

101 

1866 

546 

239 

65 

1867 

599 

281 

77 

1868 

824 

304 

116 

! 1869 

866 

331 

117 

1870 

594 

265 

91 

1871 

646 

277 

101 

1872 

599 

246 

89 

1873 

563 

249 

88 

1874 

720 

211 

115 

1875 

633 

197 

97 

1876 

1209 

236 

156 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

692 

245 

96 

1 U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

I In Kroatien und Sldvonien mit Einsc.h/uss des Belovarer Comitats. 

1872 

734 

266 

100 

1873 

785 

266 

116 

1874 

991 

228 

129 

1875 

827 

213 

111 

1876 

1437 

263 

196 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

1 

955 

247 

130 

U hrv.-slav. Krajini. 

In der kroat.-slav. Grenze. 


1873 

641 

64 

31 

1874 

1203 

120 

69 

1875 

1211 

110 

60 

1876 

1314 

119 

96 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

1093 

103 

64 


Ova skrižaljka pokazuje prije svega, da je kod ukup¬ 
noga broja osudjenika poprieko najviše zastupan staliž 
seljački, jer u gradjanskom dielu domovine na ovaj 
staliž odpada u prvoj perijodi od god. 1863.—1876. — 66 98 , 
u drugoj od god. 1872.—1876. — 71 69 postotaka od ukup¬ 
noga broja, dočim ostala dva skupa sudjeljuju kod ukup¬ 
noga broja osudjenika u prvoj perijodi sa 23 72 odnosno 
9 30 , a u drugoj sa 18 55 odnosno 9 76 postotaka. U hrv. 
slav. Krajini ukazuje nam se isti pojav, nu ipak s tom 
razlikom, da je omjer u kojem kod broja okrivljenika 
sudjeluje stališ seljački mnogo veći, jer iznosi 86 74 °/ 0 
od ukupnoga broja, dočim ostala dva staliža broje 8 18 
odnosno 5 08 postot. Ovaj je pojav posve naravan ob¬ 
zirom 11 a okolnost onu, što je u Krajini staliž seljački 
obzirom na cielokupno žiteljstvo brojem jače zastupan, 
od istoga stališa u gradjanskom dielu domovine. 

Kao što će se medjutim na prvi mah opaziti, bili bi svi 
ovi podatci od koristi istom onda, kad bismo mogli pro¬ 
suditi s jedne strane kriminalitet a s druge strane nje¬ 
govu intenzivnost kod pojedinih staliža. Nu obzirom na 
razredbu pojedinih staliža u posljednjemu popisu žitelj- 
stva, neda se to žitelj stvo svesti ni pod kategorije gornjih 
trijuh skupova, a kamo li da ga prema zvanju i zanimanju 
razredimo po dobnih razredih, bez koje se razredbe kri¬ 
minalno sposobno žitelj stvo po staležu ni ustanoviti neda. 


XIV. Imovinski ođnošaji osuđjenili. 


Kao što nam manjka valjana podloga za prosudjivanje 
zvanja i zanimanja osudjenika, isto tako neimamo valja¬ 
noga temelja, da uzmognemo prosuditi njihove imovinske 
odnošaje. Statistički materijal sabran na temelju izkaza 
državnih odvjetničtva razlikuje istina u tom pogledu osu- 
đjenike u tri kategorije: u osobe bez imutka, sa nešto 
imutka, i u osobe imućne: nu ova je oznaka tako ne¬ 
dostatna i površna, da se na njezinu temelju imovinski 
ođnošaji osudjenika točno označiti i razrediti nipošto ne- 
mogu; jer negledeć 11 a to, da ovisi 0 individualnom 
shvaćanju pojedinca, u koju će se rubriku uvrstiti po¬ 
jedini osudjenik, nije gornja razredba s narodno-gospo- 
darstvenoga gledišta dotle opravdana, dok se točno ne- 
ustanove načela, po kojih se točno prosuditi ima, koja 
se osoba smatrati ima imućnom, a koja ne, te dok se 
ncopredieli pojam, o kojoj se osobi može reći, da ima 
nešto imutka, a koja je imućna, jer se može dogoditi, 
da se uz isti dohodak i uz istu imovinu jedna osoba 
mora smatrati siromašnom a druga imućnom. Nije nam 
ovdje zadatkom razlagati, kako bi se ovi ođnošaji imali 
označiti, da ova oznaka odgovarala bude svrsi, naglasiti 
nam je samo to, da bi se kod toga imala uvažiti načela 
i nauke narodnoga gospodarstva i nauke đružtvene. Da 
nam medjutim i s te strane razprava nebuđe nepod- 
punom, priobćujemo u sljedećoj »križaljci br. XLVI. 
(vidi str. 45.) imovinske odnošaje osudjenika onako,'kako 
nam jih pružaju podatci državnih odvjetničtva. 

Podatci sadržani u ovoj skrižaljci očitim su znakom 
0 temeljitosti gornje naše tvrdnje; jer dočim u građjan- 
skoj Hrvatskoj i Slavoniji omjer osudjenika bez imovine 
iznosi 56 7 2 odnosno 58 70 postot., onih sa nešto imo¬ 
vine 40 37 odnosno 36 26 postot,, imućnih napokon 2 19 
odnosno 5 04 postot. od ukupnoga broja osudjenika, 
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Skr. XXVI. Tab. XXVI. 


Po imovinskih odnošajih bilo je 

sbog zločinstva osudjenih 

Nach. dem Vermogensstande icaren icegen Verbrechen Verurtheilte 



sa me što 


Godine. 

bez imetka. 

imetka. 

imućnih. 

Im Jalire. 

ohne 

Vermogen. 

im Besitze 
von e i ni geni 

u'ohlhabend . 



Vermogen. 


U Hrvatskoj i 

Slavoniji bez 

županije bjelovarske. 

In Kroatien und Slavonien ohne 

des Belovarer 

Comitats. 

1863 

387 

492 

2 

1864 

405 

487 

29 

1865 

434 

474 

15 

1866 

517 

331 

2 

1867 

450 

491 

16 

1868 

746 

48(5 

12 

1869 

982 

320 

12 

1870 

661 

27<S 

11 

1871 

646 

373 

5 

1872 

594 

286 

54 

1873 

614 

207 

79 

1874 

708 

235 

103 

1875 

478 

395 

54 

1876 

583 

989 

29 

Prosjekom . . 
Im Durchschuitt 

586 

417 

30 

U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einschluss des Belovarer Comitats. 

1872 

755 

291 

54 

1873 

876 

212 

79 

1874 

1007 

238 

103 

1875 

691 

406 

54 

1876 

583 

1269 

44 

Prosjekom . . 
Im Durchsehnitt 

782 

483 

67 

U Hrvatskoj i Slavoniji. 

In Kroatien und Slavonien. 


1873 

115 

618 

3 

1874 

245 

1146 

1 

1875 

178 

1199 

• > 
i) 

1876 

287 

1236 

6 

Prosjekom . . 
Im Durchsehnitt 

207 

1050 

3 


ustanovljen je u hrv.-slav. Krajini omjer onili, koji su 
bez imetka sa 16 42 , onih koji imadu nešto imovine sa 
83 34 , a imućnih sa 0 24 postot. svih osudjenika. Pa ipak 
će svatko, tko iole pozna ođiiošajc u našoj domovini, 
morati tvrditi, da tolika razlika u postotku medju 
gradjanskom Hrvatskom i Krajinom nije možna već 
stoga, jer je obće poznato, da je imovinsko stanje žitelj- 
stva u Krajini u obće nepovoljnije nego li u gradjanskoj 
Hrvatskoj. Povod ovoj očitoj pogrješki leži svakako u tom, 
što su se članovi zadruga u Krajini uvršćivali udrugu ru¬ 
briku gornje skrižaljke, što nam se čini izpravnije, dočim 
su oni u gradjanskoj Hrvatskoj uvršteni u rubriku prvu. 


XV. Naobraženost osiuljenika. 

Ha uzmognemo prosuditi naobraženost osudjenika biti 
će najjednostavnije ako jih razdjelimo u tri glavne kate- 
gonje, na one': a) kojim manjka svaka elementarna obuka; 
b) koji su postigli jednostavnu elementarnu obuku t. j. 


koji znadu samo čitati i pisati ili samo čitati; i napokon 
e) koji imadu veći stupanj naobraženja. Uzev na um ove 
kategorije ukazuje nam se tečajem godine našega pro¬ 
matranja po skrižaljci br. XLVII. sljedeća razdjelba. 


Skr. XXVII. Tab. XXVII. 


Pazdjelba osudjenih sbog zločinstva po naobraženosti. 

Bildungsgrad der ivegen Verbrechen Verurtheilten. 

Godine. 

Im Jalire. 

Bez svake 
elementarne 
obuke 

Ohne der 
elementarsten 
Bi Idu n g 

Sa jedno¬ 
stavnom ele¬ 
mentarnom 
ob ulcom 

Im Besitze 
einer blos 
elementaren 
Bildung 

Sa većim 
naobraženjem 

Im Besitze 
einer hbhcren 
Bildung 


bilo je osudjenika. 
ivaren Vc rurthe.il te. 

U Hrvatskoj i 

Slavoniji bez 

županije bjelovarske. 

In Kroatien und Slavonien ohne 

des Belovarei 

Comitats. 

1863 

766 

107 

8 

1864 

811 

108 

2 

1865 

789 

132 

2 

1866 

736 

113 

1 

1867 

805 

152 

— 

1868 

1084 

156 

4 

1869 

1170 

133 

11 

1870 

838 

101 

11 

1871 

885 

124 

15 

1872 

808 

118 

8 

1873 

776 

117 

7 

1874 

910 

132 

4 

1875 

806 

116 

5 

1876 

1326 

273 

2 

Prosjekom . . 
Im Durchsehnitt 

893 

134 

6 

U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einschluss des Belovarer Comitats . 

1872 

945 

147 

8 

1873 

987 

173 

7 

1874 

1147 

197 

4 

1875 

985 

161 

5 

1876 

1556 

338 

2 

Prosjekom . . 
Im Du rchsrh u itt 

1124 

203 

5 

U hrv.-slav. Krajini. 


In 

der kroat.-sleti 

\ Grenze. 


1873 

626 

107 

3 

1874 

1238 

154 

— 

1875 

1205 

171 

4 

1876 

1292 

23o 

2 

Prosjekom . . 
Im Durchsehnitt 

1090 

168 

2 


Da nam medjutim prispodoba bude lagljom i temelji¬ 
tijom od potrebe je, da predočimo u postotcih omjer, u 
kojem pojedina vrst osudjenih sudjeluje kod ukupnoga 
broja osudjenika. Taj omjer predočuje nam sljedeća 
»križaljka br. XLVIII. (vidi str. 4G.) 

Na temelju rezultata izkazanih u ovoj skrižaljci vi¬ 
dimo prije svega, da oko 17 dvadesetina svih onih, koji 
su osudjeni radi zločinstva, nije uživalo ni najnižje ele¬ 
mentarne obuke, t. j. da nezna ni čitati ni pisati. 

Ovaj pojav prilično je jednak u gradjanskom dielu 
domovine i u hrv.-slav. Krajini, on se konstantno po¬ 
javljuje svake godine tako, da je u pojedinih godinah 
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Skr. XXVIII. Tab. XXVIII, 


Od ukupnoga broja osudjenika bilo jih je u postotcih: 

Yon der Gesammtzahl der Verurtheilten ivaren in Procenten : 

Godine. 

Im Jahve. 

bez svake 
elementarne 
obuke. 

ohne der 
elementarsten 
Bildung. 

sa jedno¬ 
stavnom ele¬ 
mentarnom 
obukom. 

im Besitze 
von hlos 
elementarer 
Bildung. 

sa većom 
naobrazbom. 

im Besitze 
hoherer 
Bildung. 

U Hrvatskoj i 

Slavoniji bez 

županije bjelovarske. 

In Kroatien und Slavonien ohne 

des Belovarer 

Comitats. 

1863 

8^9 5 

1215 

O 9 0 

1864 

^06 

11 72 

o„ 

1865 

85 47 

14«, 

o„ 

1866 

8(>60 

1^30 

0,0 

1867 

84,, 

15 8 8 


1868 

87, 4 

12 54 

0 3 , 

1869 

b9 0 5 

10 1 2 

Og 3 

1870 

88« , 

10 « 3 

11 6 

1871 

86 43 

12,, 

I 46 

1872 

865 , 

12«3 

Ose 

1873 

86 2 2 

13,1 0 

o 78 

1874 

8^00 

12 « , 

o 38 

1875 

86 94 

12 «, 

O 54 

1876 

b 2 82 

17« 5 

0,3 

Prosjekom . . 

8645 

12 97 

058 

Im Durchschnitt 

U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einschluss des Belovarer Comitats. 

1872 

r , 

I 834 

0 7 , 

1873 

84 58 

14 8 2 

0 «« 

1874 

b & 09 

14« , 

0,9 

1875 

85 58 

I 849 

0 93 

1876 

82,, 7 , 

17 8S 

0 ,, 

Prosjekom . . 

843« | 

15,« 

®3‘J 

Im Durchschnitt 

In 

U lirv.-slav. Krajini. 
der kroat.-slav. Grenze. 


1873 

bi">0 5 

14,4 

0 4 , 

1874 

8894 

U«« 


1875 

87 a , 

12 4 „ 

0,9 

1876 

84« 0 

15 37 , 

0,3 

Prosjekom . • 

86«, | 

13 3 4 

5 

Im Durchschnitt 


razlika prema popriečnomu broju vrlo neznatna, jedinu 
iznimku nalazimo god. 1876., jer je prema prijašnjim 
godinam postotak onih, koji imadu jednostavnu elemen¬ 
tarnu obuku poskočio, a broj onih, koji neimadu nika- 
kove obuke pao. 

Da je postotak onih osudjenika, koji su bez svake 
elementarne obuke tolik, pojav je to posve naravan, jer 
je u obće velik broj on ili, koji neimadu elementarne 
obuke. Ovdje vidimo, kako je u uzkom savezu gornji 
pojav s polazkom škole, a posvjcdočuju nam to i one 
zemlje, u kojih velik dio za školu sposobne djece uči¬ 
onu doista polazi; u tih bo je zemljah postotak onih 
zločinaca, koji neznadu ni čitati ni pisati svakako manji 
od onih zemalja, u kojih je polazak škole slab. Da medjutim 
uzmognemo točno prosuditi savez međju jednim i drugim 
pojavom, morali bi imati pri ruci točne podatke o školskih 
sposobnjacih i ob onih koji u istinu školu polaze; uz 
pripomoć tih podataka dao bi se po svoj prilici protu¬ 
mačiti gornji pojav, po kojem je postotak onih osudje¬ 


nika, koji su bez elementarne obuke konstantan, dočim 
se ipak obćenito tvrdi, da polazak škole svake godine 
povoljnijim postaje. 

Govoreć o naobrazbi zločinaca nastaje dakako pitanje 
drugo, da li na ime duševna naobrazba povoljno ili ne¬ 
povoljno upliva na ćuđorednost u obće, a na sklonost na 
zločinstvo napose? Negledeć na to, da odgovor na ovo 
pitanje spada međju najhitnije kontroverze učitelja državo- 
slovnih znanostih, nemožemo na njega odgovoriti već 
s toga, jer niti spada u okvir ove razprave, niti su nam 
pri ruci statistički podatci ob onih okolnostih, koje bi sa 
naobrazbom zločinaca valjalo svakako u savez staviti. 

XVI. Priupadničtvo osudjenika. 

Pokraj osobnih odnošaja osudjenika stavlja kriminalna 
statistika osobitu važnost na priupađnike; pokazuje to i 
ona okolnost, štosu, kako gore razvismo, statistički kon 
gresi u kriminalnoj statistici upravo specijalno naglaši- 
vali statistiku priupadnika, jer se po broju njihovu 
mjeriti može uspjeh, što ga ima kazneno-pravna repre¬ 
sija. O tih priupadnicih pruža nam donekle potre¬ 
bito razjašnjenje sljedeća skrižaljka br. XLIX. (vidi 
str. 47.) 

Da medjutim posve temeljito prosuditi uzmognemo 
brojeve navedene u gornjoj skrižaljci biti će od nužde, 
da jih obratimo u brojeve relativne, u tu pako svrhu 
biti će najprikladnije ako promotrimo koliko i kakovih 
priupadnika odpada u obće u stotinu osudjenika. O toj 
okolnosti uputiti će nas sljedeća skrižaljka br. L. 

Uzev pobliže promatrati obe gornje skrižaljke prije 
svega nam je žaliti, da se u njih nenavode one okol¬ 
nosti, koje bi nam za prosuđjivanje priupađničtva valjalo 
znati. Ponajprije nam je dakako naglasiti, da o priu- 
pađničtvu u pravom jurištičnom smislu na temelju gor¬ 
njih podataka ni govora biti ne može, jer se za pojam 
priupađničtva zahtjeva, da je krivac radi jednakoga kaž¬ 
njivoga djela bio kažnjen; u gornjih pako skrižaljka 
govori se samo o tom, koliko je osudjenika bilo već 
kažnjeno radi kažnjivih čina u obće, bez da se pobliže 
navodi, dali radi istoga ili sličnoga ili razliČnoga kažnji¬ 
voga djela. Na temelju gornjih podataka možemo dakle 
govoriti samo o priupadničtvu u kažnjive čine u obće, 
a nipošto o priupadničtvu u onom smislu, kako bi se 
shvatiti moralo i imalo po zakonu kaznenom. 

Daljnji nedostatak, koji opažamo u gornjoj skrižaljci 
jest taj, Što je oznaka, koliko puta je koji od osudje¬ 
nika bio kažnjen radi kakova kažnjivoga Čina u toliko 
manjkava, sto se kod zločinstva razlikuju samo dva 
stupca: „jedanput u i »više puta a , a kod ostalih kažnjivih 
Čina samo se u obće ta okolnost navodi; pa ipak bi bilo 
za prosuđjivanje momenta priupađničtva od neobhođne 
nužde, da se točno navede, koliko je od osudjenika bilo 
kažnj eno jedanput, dvaput, triput itd. Napokon bi od 
potrebe bilo, da se kod priupađničtva točno odluči jedan 
spol od drugoga, da se ustanovi naobraženost, zanimanje, 
imovinski ođnošaji priupadnika itd. 

Promatrajuć nadalje gornje skrižaljke opažamo, da je 
broj onih, koji su opetovano sbog kakvoga kažnjivoga čina 
kažnjeni, prilično konstantan, jer su razlike od poprieč- 
noga postotka u pojedinih rubrikah, izuzev god. 1863. 
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Skr. XLIX. Tab. XI>IX. 


Od ukupnoga broja sbog zločinstva osudjenih 
Von der Geaammtzahl der ivegen Vevbrechen Verurtheilten 


Godine. 

Im Jahre. 

nije bilo nikada kažnjeno. 
ivaren niemals bestraft. 

bilo jih je već jedan ili više 
puta kažnjeno sbog prestupaka 
ili prekršaja. 

ivaren ivegen Vergehen oder 
Uebertretungen schon einmal 
oder mehrmal bestraft. 

bilo jih je kažnjeno 

1 sbog zločinstva 

ivaren bestra ft ivegen 
Vevbrechen 

jedanput. 

ein mal. 

više puta. 

mehrere 

Male. 

U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 

In Kroatien 

und Slavon 

ien ohne des Belovarer Comitats. 

1863 

592 i 

200 

55 

34 

1864 

657 ! 

131 

93 

40 

1865 

713 I 

100 

74 

36 

1866 

635 j 

73 1 

105 

37 

1867 

741 | 

93 ■ 

94 

29 

1868 

963 | 

135 

98 

48 

1869 

1007 ! 

133 

127 

47 

1870 

733 

83 

88 

46 

1871 

759 i 

90 

132 | 

43 

1872 

663 

91 

136 ! 

44 

1873 

666 

70 

109 

55 

1874 

813 

84 

116 1 

33 

1875 

681 i 

110 

86 , 

50 

1876 

1244 i 

149 

130 

78 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

776 1 

i 

110 

103 

44 


U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einschluss des Belovarer Comitats. 


1872 

767 

120 

156 

57 

1873 

840 

106 

147 

74 

1874 

1000 

139 

151 

58 

1875 

819 

136 

118 

78 

1876 

1449 

186 

166 

95 

Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 

975 

137 

148 

72 


U lirv 

.-slav. Krajini 



\ 

In der krOat ,-slav. Grenze, 


1873 

415 

204 

77 

40 

1874 

976 

185 

153 

78 

1875 

996 

155 

152 

77 

1 1876 

1126 

193 

_165 

45 

Prosjekom . . 

1 Im Durchschnitt 

878 

185 

137 

60 


dosta malene. Na temelju četrnaestgodišnjega izkustva, 
mogli bismo usljeđ dosta velike stalnosti gornjih pojava 
uztvrditi, da je od svili osudjenika sigurno jedna četvr¬ 
tina već bila kažnjena radi kažnjivoga djela. Ovaj je 
omjer svakako dosta velik, uzmemo li imenito na um, 
da je faktični broj onih, koji su već bili kažnjeni, u 
istinu veći nego li se gore označuje, jer slabo razvijeno 
redarstvo neđopušta, da se pođpuno iztraže odnošaji o 
prijašnjem životu osudjenika. Razlog gornjemu dosta 
nepovoljnomu omjeru leži velikim dielom i u tom, što 
kaznione neodgovaraju onoj svrsi, koja ide za tim, da 
se zločinci poprave. Neka nada, da će taj nepovoljni 
omjer možebiti na bolje okrenuti, leži u pojavu, što 
omjer onih, koji su jedanput već bili kažnjeni radi zlo¬ 


Skr. I*. Tab. I*. 


Od stotine osudjenih sbog zločinstva 
Von Hundert u-egen Vevbrechen Verurtheilten 
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U Hrvatskoj i Slavoniji bez županije bjelovarske. 


In Kroatien 

und Slavonien ohne des 

Belovarer Comitats. 
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Prosjekom . . 
Im Durchschnitt 
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TJ Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einschluss des Belovarer Comitats. 
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Im Durchschnitt 
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U hrv.-slav. Krajini. 



In der kroat.-slav. Crenze. 
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činstva svakom godinom počam od god. 1873. sve to 
manjim postaje. Tako je god. 1876. napram 1872. taj broj 
manji zaC 34 postot. Nu kako su postotci u ostalih stupcili 
promicnljivi, to nas ipak ovaj sam pojav neovlaštuje na 
stalan zaključak, da se umanjuje broj r priupadnika a . 

Što se tiče hrv.-slav. Krajine, to u njoj opažamo u 
obće prilično iste rezultate kao i u gradjanskvj Hrvat¬ 
skoj i Slavoniji; spomenuti nam je samo u tom pogledu 
dvoje: prvo, da je velikomu broju u postotku „priupađ- 
nika a god. 1873. donekle svakako kriv prolaz u novu 
organizaciju sudstva; i zatim drugo, da je u Krajini 
omjer onih, koji su već bili jedanput kažnjeni radi kaž¬ 
njivoga čina veći, odnosno nepovoljniji od građjanske 
Hrvatske i Slavonije. 
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XVII. Kazne na koje sn osuđjenici osuđjeni. 

Ako je tečajem đosadanjoga promatranja ikoja točka 
bila od važnosti, to je doista ona, u kojoj bi valjalo 
prosudjivati statistističke podatke o kaznah, na koje su 
sudovi kazneni sudili; nu s drnge strane opet valja nam 
otvoreno priznati, da ako su ikoji podatci o kaznenom 
pravosuđju nedostatni i nepodpuni, da se to svakako 
mora reći o onih, koji se odnose na osudjene kazni. 
Jer negledeć na to, da bi i ovdje valjalo lučiti momenat 
objektivni od momenta subjektivnoga, jer je velika raz¬ 
lika promatrati kažnjiva djela radi kojih su kazne izre¬ 
čene, i osobe, koje su na kazan osudjene radi kažnjivih 
djela, — negledeć na sve to, velika je nedostatnost u 
statističkih podatcih, koje nam pružaju službena vrela 
ta, što se u njih neveli, na koju su kazan osuđjenici 
doista osuđjeni, već koja bi jih kazan imala po zakonu 
stignuti, te jesu li osuđjeni izpod ili do zakonske mjere. 
Usijed ove okolnosti neda se točno prosuditi onaj stu¬ 
panj repressije, što su ga sudovi izvršivali napram onim, 
koji su osuđjeni radi protupravnih čina, a najmanje se 
ta reprcssija prosuditi dade kod pojedinih kažnjivih djela, 
jer nam nije bilo možno sabrati podatke za pojedine 
vrsti zločinstva, prestupka ili prekršaja, već kako to 
pokazuje sljedeća skrizaljka br. LI. (vidi str. 49.) samo 
summarno. 

Prclazeć na pobliže razmatranje podataka ob osu- 
đjcnili kazna spominjemo prije svega, da se po usta¬ 
li ovah zakona kaznenoga (§. 12 i si., §. 240 i si.) kazni 
sbog počinjenih kažnjivih čina diele o obće: na kazan 
smrti, kazan tamnice i kazan zatvora, na novčanu globu 
i inu imovinsku kazan, te na gubitak prava i povlastica. 
Kazan tamnice i kazan zatvora diele se opet na više 
stupanja, nu podatci, koji nam na razpolaganje stoje 
na tu se razliku neobaziru, akoprem bi bilo od osobite 
potrebe poznavati ovu okolnost imenito kod onih o«uđje- 
nika, koji gube slobodu na jednako vrieme, te kod kojih 
razlika kazni leži upravo u stupnju tamnice 1 ili zatvora. 

Prije svega nam se je osvrnuti na kazan smrtnu, 
koja se prema ustanovami zakona kaznenoga uviek iz¬ 
reći mora, kada nastanu okolnosti navedene u zakonu, 
pa stoga razlikujemo medju onimi, koji su osuđjeni na 
smrtnu kazan takove, koji su posije pomilovani i takove 
koji nisu. Tečajem četrnaestgođišnjega razđobja našega 
promatranja izrečeno je u građjanskom đielu Hrvatske 
i Slavonije bez županije bjelovarske u svemu 111 smrtnih 
osuda, te možemo usljeđ toga reći, da je od svih onih, 
koji su osuđjeni radi zločinstva 0 76 postot. osuđjeno na 
smrt. Nu smrtna kazan nije nad svimi izvršena, jer jih 
je u svemu od tih 111 pomilovano G9 t. j. 62 17 postot., 
dakle više od tri petine, đočim jih samo 87 83 postot. 
ili nešto manje od đvic petine obješeno. U razđobju od 
god. 1872.—1876. taj je omjer u toliko još povoljniji, 
jer je od ukupnoga broja sbog zločinstva osuđjenih oko 
0o postot. osuđjeno na smrt t. j. njih 35, te je od 
toga broja pomilovano njih 31 t. j. 88 57 postot., dakle 
skoro osam đevetina, đočim su u istinu obješena samo 
četvorica, t. j. 11 43 postot. ili jedva jedna devetetina. 

U hrv.-slav. Krajini opažamo, da je tečajem četiri- 
godišnjega promatranja od ukupnoga broja sbog zločin¬ 
stva osuđjenih, na smrtnu kazan osuđjeno njih 19 t. j. 
0 37 postot.; od tih je pomilovano njih 15 t. j. 79 postot. 


dakle skoro tri četvrtine, dočim je nad četvoricom t. j. 
nad jednom četvrtinom smrtna kazan u istinu i izvršena. 

Na temelju dosadanjega promatranja možemo uztvr- 
diti, da u građjanskom dielu Hrvatske i Slavonije 
ima poprieko na godinu 7—8, a u hrv.-slav. Krajini 5 
smrtnih osuda. 

Druga vrst kazne na koju se osuđjuju oni, koji su 
osuđjeni radi zločinstva, jest kazan tamnice. OđraČunamo 
li vrlo malen postotak onih, koji su osuđjeni na smrt, 
te o kojih gore progovorismo, možemo reći, da su svi 
radi zločinstva osuđjeni, osuđjeni na kazan tamnice. 

U gore spomenutoj skrižaljci uzeli smo na oko sve 
osuđjenike bili oni osuđjeni budi radi zločinstva, pre¬ 
stupka ili prekršaja, te smo prema tomu ukupnomu 
broju preraČunali i postotke; tomu smo se zadatku me- 
djutim podvrgli, samo s razloga toga, da čitateljem pru¬ 
žimo pođpuno prerađjen onaj materijal, koji nam je 
stajao na razpolaganje, nu netajimo kod toga, da ovoj 
skrižaljci znanstvene vriednosti pripisati nemožemo s više 
razloga. 

Prije svega nije u spomenutoj skrižaljci naveden broj 
onih osuđjenika, koji su bih okrivljeni radi zločinstva, a 
po sbornom su sudu osuđjeni radi prekršaja; usljed toga 
je broj onih, koji su osuđjeni na kazan zatvora ili na 
imovinsku koju kazan u spomenutoj skrižaljci u istinu 
manji nego li faktično jest. Uzrok ovoj pogrješki leži 
kao što spomenusmo u tom, jer nam službeni podatci 
samo za god. 1868.—1874. izkazuju broj onih, koji su po 
sbornih sudovih osuđjeni radi prekršaja. S istoga razloga 
nismo god. 1875. mogli u obće spomenuti ni broja onih, 
koji su po kotarskih sudovih osuđjeni radi prekršaja; u 
godi nali pako 1872. do god. 1876. nismo naveli broja 
onih, koji su radi prekršaja po kotarskih sudovih bili 
osuđjeni na kazanzatvora s toga, jer nam po materijalu, 
koji nam je narazpolaganje stajao nije bilo možno izlu¬ 
čiti županije bjelovarske. Usljed ove okolnosti biva, da 
je u spomenutih godina postotak onih, koji su osuđjeni 
na kazan tamnice prema prijašnjim gođinam tako velik; 
postotak taj odgovara na ime ukupnom broju onih osu¬ 
đjenika, koji su osuđjeni po sudbenih stolovih; taj je 
broj pako znatno manji od broja onih osuđjenika, koji 
su osuđjeni po sudovih kotarskih. 

Osim ove okolnosti još jedna, koja smanjuje vriednost 
gornje skrižaljke, a to je okolnost ona, šte se na te¬ 
melju te skrižaljke nemože označiti trajanje kazni; jer 
se kod novčanih kaznah ustanovljuje samo broj osuđje¬ 
nika a neveli se, jesu li to kazni glavne ili nuzgredne, 
niti se označuje svota na koju su te kazni izrečene; i 
jer se napokon neoznačuju posljedice kazne, akoprem 
su one za presuđjivanje intenzivnosti kažnjivih djela 
neobhođno nužđne. 

Kazan izrečena po sudovih sbog počinjenih kažnjivih 
djela, imala bi se smatrati temeljem za prosuđjivanje 
kriminaliteta, nu u tu svrhu morale bi se sve kazni, i 
one, kojim se gubi sloboda, i one kojim se gubi kakova 
imovinska korist, kako to dobro primećujc Mayr‘, iz¬ 
raziti u njihovoj ukupnoj količini. 

Samo onda, kad bi se kazne podpuno sbrojiti dale, 
mogla bi se ustanoviti količina kazne, koja kod pojedinih 
sudova prosjekom odpada na svakoga osuđjenika; samo 

1 Vidi dr. Georg Mayr: „Ergebnisse đer Strafrechtspflege im 
Konigreiche Bayern“. 
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Izrečene kazni. — Erkannte Strafen. 


Od ukupnoga broja osuđjenika bilo jih je osuđjeno 
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U Hrvatskoj i Slavoniji sa županijom bjelovarskom. 

In Kroatien und Slavonien mit Einscldnss des Belovarer Comitats . 
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1 Broj osuđjenika osuđjcnih po suđovik kotarskih na kakovu kazan nije ovdje spomenut. — Div Zahl der von den 
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2 Čudimo se kako se je mogao u ovom stupcu navesti budi kakav broj, kad je tjelesna kazap dokinuta zakonom 
od 20. listopada 1872 
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onda bude li se izkazivala ukupna količina kazne, moći 
će se dobiti uporište s kojega se prosuđjivati dade po- 
priečna težina kažnjivili čina i u okviru pojedinih kate¬ 
gorija, i kod pojedinih njihovih vrstili napose; samo tim 
možno je prosuditi ukupnn kriminalnost čitave zemlje. 

Na temelju ovakovih izkaza bilo bi nuždno sve kazne 
svesti pod jedan izraz, tim bi bio otvoren put za pro- 
sudjivanje popriečne veličine pravnih povrieda, koji leže u 
počinjenih kažnjivih djelih. Slični izkazi bili bi od oso¬ 
bite vriednosti, jer se razne vrsti krivnje, kod jednakih 
kažnjivih čina samo tim statistički izraziti mogu. Na te 
melju ovakovih podataka mogli bismo prosuditi, da li 
u predielu kojem, gdje je broj kažnjivih čina veći nego 
li u drugom, vlada zbilja velik kriminalitet; ili nisu li 
možebiti u ovom drugom predielu kažnjive povriede po- 
priečno mnogo težje nego li u prvom, te nije li s toga 
kriminalitet veći, premda je broj kažnjivih čina manji. 
Nije usljcđ toga nikada dovoljno samo broj osuda jedno¬ 
stavno staviti u omjer napram žiteljstvu, već je od nužde 
te osude omjeriti o žiteljstvo i obzirom na težinu pravnih 
povrieda. — Dapače ni ova okolnost nije dovoljna, jer 
se ukupna kriminalnost nemože nikada prosuditi samo 
po osudah, već na temelju svili ukupno poznatih kaž¬ 
njivih čina; intenzivnost pako onih kažnjivih čina, o 
kojih još nije osuda izrečena, moći će se prosuditi samo 
na temelju osuda izrečenih o onih kažnjivih čina, o 
kojih je sud već sudio, jer se uzeti mora, da je inten¬ 
zivnost još neosudjenih kažnjivih čina razmjerna sa teži¬ 
nom onih, u pogledu kojih je osuda izrečena, i zato 
jedna okolnost služi podlogom drugoj. 

Usijed ove okolnosti nastaje potreba, da kriminalna 
statistika ncizkazuje kazni po pojedinih skupovih, već 
da navede ukupni broj kaznili tako, da se uzmogne 
sbrojiti vrieme ili svota, na koju su svi osudjenici sta¬ 
novitoga suda osudjeni; tako n. p. mjesto da se veli 
kao u izkazili, koje podnose državna odvjetničtva: 11 a 
tamnicu od 10—20 godina osudjeno jih je toliko i toliko 


imali bi statistički izkazi tako glasiti, da se vidi ukupni 
broj godina tamnice ili zatvora, odnosno ukupna svota 
globe, na koju su osudjenici osudjeni. 


ZakljuČujuć promatranje o rezultatih kaznenoga pra- 
vosudja naglasiti nam je naročito, da ovom razpravom 
nipošto nismo imali 11 a umu pružiti podpune slike 0 kri¬ 
minalnoj statistici naše domovine, jer ju na temelju po¬ 
dataka, kako se oni sve do danas skupljahu, ni naslikati 
nemogosmo. Zadatak naš bio je prije svega, ovom raz¬ 
pravom u nadležnih krugovih probuditi neki interes za 
ovu granu statistike, koja je tako rckuć kod nas još 
posve nepoznatom, a zatim 11 c ostaviti u zaboravnosti 
onaj materijal, koji nam od prijašnjega doba pak do 

danas na razpolaganje stoji; jer će kao što se tvrdo 
nadamo nov sustav sabiranja kriminalno-statističkih po¬ 
dataka, počam od god. 1879., biti temeljem novomu raz- 
dobju kriminalne statistike: te je trebalo ako ne već 
s drugih a ono barem s historičkih razloga preraditi onaj 
stariji materijal, koji siže do toga novoga razdobja. Nu 
kraj svega toga ne samo da se uzdamo, već upravo 

odlučno tvrdimo, da će se i u ovom materijalu, što ga 

sabrasmo i u ovoj razpravi preradismo, naći mnogo 

zlatno zrno onaj, komu je stalo da upozna narod, te da 
izviđa njegove rane ; a imenito se nadamo, da će ova 
razprava dobro doći članovom hrvatskoga sabora, kad 
jim bude valjalo razpravljati ob osnovi novoga kazne¬ 
noga zakona. 

Napokon mije primjetiti, da su nazori iztaknuti u ovoj 
razpravi prigodom promatranja kriminalno statističkih 
podataka sasvim naravi privatne, te da se u nj ili niti 
smije niti može tražiti kakav značaj službene statistike, 
jer su naravi službene samo statistički podatci, koji su 
bih temeljem ovoj razpravi, a sve ostalo su individualni 
nazori pisca. 


Opazka. Literatura 0 statistici kaznenoga prava na koliko se odnosi na samostalna djela dosta je malena. 
Skoro sve što je pisano u pogledu ove grane statistike ili se nalazi u posebnih izvještajih ministarstva pravosuđja pojedinih 
država, ili u statističkih časopisih ili pako u priložili izdanih po pojedinih statističkih uredili k statistici odnosne države. 
Najbolja radnja, koja je u tom pogledu do sada napisana, svakako je vratno djelo izdano po bavarskom statističkom 
uredu pod naslovom: „Ergebnisse der Strafrechtsptlege im Konigreiche Bayern, bearbeitet von Dr. Geory Mayr } Miinchen 1868“. 
Ova radnja bila je i nama uzorom, za kojim smo se nastojali povesti. Osim toga pisano je više toga 0 predmetu statistike 
kriminalne u onih samostalnih djelih i u onih razpravah, koje se bave s tako zvanom moralnom statistikom. Tako se 
imenito u našoj literaturi u trećoj godini „Književnika “ god. 1866. nalazi poseban članak na str. 264. pod naslovom 
,,K statistici moralnosti u Hrvatskoj i Slavoniji, priobćio prof. dr. Petar Matković u . U tom članku spominje pisac broj 
onih, koji su osudjeni bili sbog zločinstva, počam od god. 1855. pak do konca god. 1865. pogledom na njihove osobne 
vlastitosti, te navadja napose neke vrsti zločinstva kao imenito: javno nasilje, umorstvo i ubojstvo, razbojstvo i kradju, 
pronevjeren je, prevaru i težku tjelesnu ozleđu. 
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KAZNENO PRAVOSUDJE SUDOVA PRVE MOLBE 


D HRVATSKOJ I SLAVONIJI I U 1IRVATSKO-SLAVONSKOJ KRAJINI GODINE 1875 I 1876. 


SKRIŽALJKE. 


IM 


STRAFRECHTSPFLEGE DER ERSTEN INSTANZEN 

IN KEOATIEN UNI) SLAVONIEN UNI) I)ER KROAT.-SLAVON. GRENZE IN DEN .TAHREN 1875 UND 1876. 

TABELLEN. 


* 


Digitized by 


Google 


Broj obtnženih i osudjenili sbog zločinstva. 

Amjeklagte und Verurtheilte wegen Verbrechen. 
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dem Gerichtshofe in Agram beziehungsiveise in Belovar iiberlassen. 

7 U smislu članka I. zakona od 17. svibnja 1875. stupio je novi kazneni postupnik u život 25. rujna 1875. 

7 Im Sinne des Geselzes vom 17. Mai 1875 Ari. 1) ist die neue Strafprocessordming mit dem 25. September 1875 in Wirksamkeit gelreten. 
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Skr. II. 


Zločinstva sbog kojih sn osnđe izrečene. 
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— 

1 

3 

- - - 

4 


— 

— 

— 

— 

— 

— 

12 

1 

4 4 

17 4 

42 

4 

1 

4 

3 — 2 

14 


3 

7 

3 

4 

1 

18 

20 

4 

13 9 

34 11 

91 

5 

6 

6 

2 10 8 

37 

3 

7 

10 

3 

4 

12 

39 

1 


5 1 


7 

— 

— 

1 

1 — — 

2 

— 

— 

1 

— 

— 

— 

j 

87 

85 

57 57 

1 - 

66 51 

403 

21 

21 

26 

14 21 42 

145 

39 

17 

30 

24 

33 

76 

219 

1 

1 

3 — 

2 — 

7 

_ 

_ 

_ 

— 1 — 

1 

1 

— 


— 

— 

— 

1 

271 

130 

167 115 

211 79 

973 

74 

128 

163 

281 221 133 

1000 

118 

151 

201 

181 

276 

155 

1082 

9 

3 

5 — 

4 5 

26 

4 

— 

2 

1 1 4 

12 

6 

3 

3 

1 

— 

6 

19 

1 

8 

2 — 

2 — 

13 

1 

— 

1 

— — — 

2 

1 

1 

1 

— 

4 

— 

7 

24 

15 

7 2 

12 7 

67 

19 

7 

11 

8 10 6 

61 

14 

1 

- 5 
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11 

6 

51 

_ 

_ 

z Z 


: 

3 

_ 

1 

1 — — 
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- 

_ 

1 

1 

_ 

_ 

2 

1 

— 

1 — 


2 

— 

— 

— 

— — 2 

2 

— 

— 

2 


— 

— 

2 

510 

337 

295 208 

371 175 

1896 

159 

188 

242 

315 269 207 

1380 

“205 

183 

297 

224 

357 

263 

1529 
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Skr. III. 


Osobni odnošaji osudjenih sbog zločinstva. 


Sudište. 


Gerichtshof. 


ce 

ti 


pq n 


Broj osudjenika po 


spolu 

Geschlecht 


r2 *- 
M s 
>2 s 
P 

2 s? 


dobi — Alte?' 


od 14 ?? 20 

von bis v 


od 20 ?° 24 

von^bis u * 


V°0 d j4> 


°*X?40 




preko fin 
uber M 


godinah — Jahren 



. 





. fg 
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A 

A 

_ ej 

A -S 


A .s 


.£3 .S 

d 1s 

rS .£ 

"2 


3 g 

3 ^ 

M 

a ^ 

"r3 "S 
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M 


W rC 

^ s 

>SJ ~ 

P :e 
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Ct> <i 
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g 


a š 

© r. 

s s 

© C, 

>S3 S 

S g 

© r, 

>N 

3 §! 

i 

© Cl 

>S! r- 

3 g 


I. Hrvatska i Slavonija. 

Godine 1875. po starom postupniku 


Rieka — Fiume . 

21 

21 

— 

i 

— 

— 

— 

3 

— 

9 

— 

7 

— 

1 

— 

Zagreb — Agram . 

166 

155 

11 

21 

1 

9 

1 

59 

2 

46 

6 

17 

i 

3 

— 

Varaždin — Warasdin . 

104 

94 

10 

3 

1 

12 

— 

29 

5 

27 

— 

23 

3 

— 

1 

Križevci — Kreatz . 

51 

45 

6 

5 

2 

8 

— 

13 

2 

10 

1 

8 

1 

1 

— 

Bjelovar — Belovar . 

221 

208 

13 

21 

i 

20 

2 

47 

4 

82 

2 

37 

4 

1 

— 

Požega —• Požega . 

182 

175: 

7 

24 

2 

25 

— 

56 

1 

44 

2 

2 o j 

2 

1 

— 

Osiek — Essek . 

192 

179 

13 

16 

3 

30 

1 

53 

3 

54 

2 

23 i 

4 

3 

— 

Vukovar — Vukovar . 

103 

98 

5 

15 

1 

27 

— 

24 

1 

21 

2 

JU 

1 

— 

— 

Svota — Summe . . 

1040 

975 

65 

106 

11 

131 

~4~ 

284 

18 

293 

15 

151 

16 

10 

1 


Godine 1875. po novom postupniku 


Zagreb — Agram . 

61 

56 

5 

18 

3 

Varaždin — IVarasdin . 

3 

2 

1 

— 

1 

Bjelovar — Belovar . 

3 

3 

— 


— 

Požega — Požega . 

14 

13 

1 

2 

— 

Osiek — Essek . 

30 

23 

7 

o 

D 

1 

Vukovar — Vukovar . 

— 

— 

— 

_ 

— 

Svota — Summe . . 

ni 

97 

14 

23 

5 

Ukupno godine 1875. . . . 

1151 

1072 

79 

129 

16 

Zusammen im Jahrc 1875 . . 






Zagreb — Agram . 

510 

446 

64 

71 

17 

Varaždin — Wa raseli n . 

337 

311 

26 

34 

8 

Bjelovar — Belovar . 

295 

279 

16 

25 

4 

Požega — Požega . 

208 

194 

14 

37 

4 

Osiek — Essek . 

371 

350 21 

46 

5 

Vukovar — Vukovar . 

175 

171 

4 

32 

3 

Svota — Summe . . 

1896 

1751 145 

LO 

wl 

41 

Gospić — Gospić . 

159 

152 

7 

16 


Ogulin — Ogulin . 

188 

180 

8 

15 

1 1 

Petrinja — Petrinja . 

242 

230 

12 

34 

6 1 

K.-Gradiška — N.-Gradiska ..... 

315 

306 

9 

15 

1 

Vinkovci — Vinkovce . 

269 

256 

13 

17 

— i 

Zemun — Sem/in . 

207 

198 

9 

2(1 

1 l 

Svota — Summe . . 

1380 

1322 

58 

T23“ 

r ° i 

: Gospić — Gospić . 

205 

199 

6 

16 

2 

Ogulin — Ogulin . 

183 

182 

i 

28 

— 

Petrinja — Petrinja . 

297 

290 

7 

37 

1 

N.-Gradiška — N.-Gradiska . 

224 

221 

3 

36 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

357 

348 

9 

30 

2 

Zemun — Semlin . 

263 

258 

5 

30 

1 l 

Svota — Summe . . 

1529 

1498 

31 

177 

6 


od 20 do 
30 godine. 

von 20 bis 
30 Jahren. 


30 godine. 

von 20 bis 
30 Jahren. 


19 

— 

1 

— 

1 

— 

5 

1 

11 

j 

37 

6 

452 

28 

(174 

; 20 

161 

8 

116 

5 

81 

3 1 

157 

; 4 

67 

1 

756 

1 41 


od 30 do 
60 godine. 


; von 30 bis 


6 (JO Jahren. 


19 

1 

2 

4 

9 

T5 


2 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

2 

— 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

3 

; 'xi 

— 

34 

12 

i 


Godine 1876. 


(195 

26 1 6 

1 

111 

10 i 5 

— 

136 

7 ' 2 

— 

72 

7 ! 4 

— 

142 ; 

12 ! 5 

— 

69 , 

— : 3 

— 

725 | 

62 25 

“X 


60 godine. 

von 30 bis 
00 Jahren. 


II. Hrvatsko-slavonska Krajina. 

Godino 1875. 


27 

24 

35 
22 

36 
2<S 


31 

46 

50 

32 
49 
49 


— ! 39 
2 , 4« 

1 1 43 

2 il03 
2 i 90 
2 | 55 
9 <378 


51 i 

53 

70 

47 

93 

65 
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i : 75 i 
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80 1 
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36 
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•2 
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1 


58 
38 
77 
66 
2 1106 
3 I 73 


37 

13 

54 

39 

64 


1 j 36 


379 I 9 1418 


Digitized by 


7 1243 


Godine 1876, 

2 i 6 

4 
2 
1 
6 


24 


Google 







































57 


Personliche Verhaltnisse der ivegen Verbrechen Verurtheilten. 


Zahl der Verurtheilten nach dem 


staležu — Stande 

obiteljskih odnošajih 
Familienverhdltnisse 

vjeri — Religionsbekenntniase 

neoženjenik ili 
neudatih 

ledig 

oženjenih ili 
udatih 

verheiratet 

c3 .. 

§ 5 

> s 
o 

•n tu 

o £ 

V B 
11 

djece imalo je 

mit Kinder 

djece nije imalo 

ohne Kinder 

rimo-katolika. 

Romisch-Kathol iache. 

grkokatolika. 

Griechisch-Katholische. 

grko-iztočnih. 

G riechisch-Orientalische. 

evangelika. 

Evangelisclie. 

izraelićana. 

Israelilen. 

mužkih. 

mannlich. 

ženskih. 

tceiblich. 

mužkih. 

mannlich. 

ženskih. 

iveiblich. 

mužkih. 

mannlich. 

ženskih. 

weiblich. 

mužkih. 

mannlich. 

ženskih. 

v'eiblich. 


I. Kroatien und Slavonien. 


Im Jahve 1875 nach der alten Strafproceaaordnung. 


5 

— 

16 

— 

— 

— 

15 , 

— 

6 

— 

21 

— 

_ 

_ 

— 

62 

6 

90 

2 

3 

3 

73 

5 

82 

6 

161 

3 

— 

2 

— 

39 

5 

51 

3 

4 

2 

52 1 

3 

42 

7 

103 

— 

1 

— 


18 

i 

26 

4 

1 

1 

19 1 

4 

26 

2 

49 

— 
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— 

50 

5 

150 

6 

8 

2 

131 1 
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77 

6 

149 

1 

71 

— 

— 

62 

4 

i 106 
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7 

2 

93 

3 

82 

4 

56 

— ' 

125 

i 

— 

64 

3 

i 100 

9 

15 

1 

96 

5 

83 

8 

131 

— 

54 

2 

5 

42 

1 

1 50 

4 

6 

— 

46 ; 

3 

52 

2 

36 

4 

i 60 

3 

— 

342 

25 

589 

29 : 

1 44 

ii 

525 j 

30 

[450“ 

35 

5© 

8 

313 

1 8 

5 


Im Jahre 1875 nach der neuen Strafprocessordnung. 


45 

4 

11 

1 

— 

— 

11 : 

— 

45 

5 

59 
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— 
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2 

1 



— 

— 

.— ! 
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2 

1 

o 

’> 
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— 

1 

— 

1 
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— 

1 : 
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_ 

2 


1 

— 

— 

4 

1 

9 

— 

— 

— 

5 1 

— 

8 

1 

6 

— 

8 

— 

— 

12 

4 

11 

o 

i) 

— 

— 

5 

3 

1S 

4 

16 

— 

11 

3 

— 

— 
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— 
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— 

— 

— . 

— 
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— 

— 

— 

— 

— 

64 

“10 

32 

4 

1 

.... 

22 

3 

n 75 " 

Ili 

'“86 

— 

22“ 

1 3 . 


406 

35 

621 

33 : 

45 

11 

547 

33 

525 

46 

792 

8 

335 

11 

5 

Im Jahre 

197 

18 70. 

1 33 

i 244 

21 j 

5 

10 

176 

24 

| 270 

40 

493 

12 

i 4 


1 

134 

10 

196 | 

u ! 

8 i 

5 

162 ■ 

12 

| 149 

14 

33(> 

— 

! i 


— 

89 

■ 4 

i 184 

8 ■ 

6 

4 

150 

6 

* 129 

! 10 

234 

— 

59 

! 1 

i 1 

77 

! 4 

116 

8 

1 i 

2 

74 

7 

120 

i l 

71 

! _ 

! 136 

1 

! — 

110 

i 10 

213 

6 1 

27 

5 

172 

7 

178 

' 14 

254 

— 

j 99 

12 

6 

73 

i 3 

89 

1 ; 

9 

1 — 

63 

1 

108 

1 3 

58 

2 

! 109 

(j 

— 

680 

“64 “ 

| 1015 

55 | 

56 

| 26 

797 

['57 " 

954 " 

| 88 

1446 

14 

408 

j 20 

1 "8~ 
i 


II. Kroatiscli-slavonische Grenze. 


Idi Jahre 

41 

1875. 

105 

6 

6 

1 

90 

5 

62 

2 

48 


ni 



36 
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141 

5 

3 
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120 

4 
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4 

68 

— 

120 

— 

— 

65 

6 

159 

6 

6 

— 

124 

3 

106 

9 

68 

— 

173 

1 

— 

73 

1 

223 

6 

10 

2 

210 

8 

96 

1 

207 

— 

108 


— 

44 

1 

200 

10 

12 

2 

149 

7 

107 

6 

180 

— 

84 

5 

— 

61 

3 

127 

5 

10 

1 

97 


101 

4 

50 

— 

146 

9 


320 

14 

955 

“ 38 

47 

6 

790 

32 

'M 

70 

uo 

! 

26 

621 

— 

742 

i5 

2 

Im Jahre 

44 

187 (i. 

1 2 

148 

3 

7 

1 

127 

! 3 

72 

3 

97 


108 



44 

— 

136 

1 

2 

— 

135 

1 

47 

— 

94 
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89 

— 

— 

84 

2 

198 

5 

8 

— 

160 

4 

130 

3 

79 

— 

217 

— 

1 

f)2 

1 

163 

2 

6 

— 

122 

2 

99 

1 

139 

— 

85 

— 

— 

(36 

3 

263 

6 

19 

— 

206 

3 

142 

6 

218 

— 

135 

4 

— 

86 

1 

159 

1 3 

13 

i 

193 

3 

65 

2 

51 

— 

185 

25 

2 

376 

"9 

1067 

20 | 

55 | 

2 

943 | 

16 

~555 — 

15 

678 ] 

— 

819 

I 29 

'3 
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Skr. III. (Zaglavak.) 


Osobni ođnošaji osudjenilt sbog zločinstva. 


Sudišta. 


GerichtsJiofe. 
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zvanju i zanimanju. — Enverb oder Bescluiftigung. 


ci 
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ci 
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c6 © 
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rO 
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cd © 

■^4 P 
cž © 
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O © 

« rt 
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4^ 




P s 


je 

d° : § 

I &’& 

16* 


I. Hrvatska i Slavonija. 


Godine 1875. po starom postupniku. 


Rieka — Fiume . 

— 

12 

— 

— 

9 

— 

— 

— 

— 

Zagreb — Agram . 

15 

9 

19 

5 

106 

() 

— 

6 

— 

Varaždin — T Varasdin . 

1 

4 

7 

2 

86 

4 

— 

— 

— 

Križevci — Kreutz . 

i 

— 

3 

6 

38 

3 

_ 

— 

— 

Bjelovar — Belovav . 

5 

1 

12 

3 

192 

7 


1 

— 

Požega — Požega . 

— 

4 

10 

2 

165 

! l 

— 

— 

i 

Osiek — Essek . 

5 

27 

22 

— 

120 

! 18 

— 

— 


Vukovar — Vukovar . 

17 

13 

14 

2 

55 

2 

— 

— 

— 

Svota — Su mine . . 

44 

70 

| 87 

20 

| 771 

41 

— 

I 7 

i ZI 


Godine 1875. po novom postupniku. 


Zagreb — Agram . 

12 

— 

10 

15 

23 

— 

— 

i ! 

— 

Varaždin — Warasdin . 

— 

— 

3 

— 


— 

— 


— 

Bjelovar — Belovar . 

— 

— 

— 

— 

2 

1 

— 

— 

— 

1 Požega —- Požega . 

— 

— 

— 

| 

14 

— 

— 

— 

— 

Osiek — Essek . 

4 

— 

8 


17 

1 

— 

— 

— 

Vukovar — Vukovar . 

— 

— 


— 

— 

— 

1 

i 

— 

Svota — Summe . . 

16 

— 

21 

15 

56 

2 1 - ! 

i i 

— 

Ukupno godine 1875. . . . 

60 

70 

108 

35 

827 

43 


8 


Zusammen im Jahre 1875 . . 






1 












Godine 1876. 

Zagreb — Agram . 

47 

— 

75 

40 

337 

7 i 

— 

4 

— 

Varaždin — Warasdin . 

4 

— 

19 

8 i 

283 

20 i 

— 

3 

— 

Bjelovar — Belovar . 

30 

— 

20 

7 

228 

io j 

— 

— 

— 

Požega — Požega . 

2 

— 

6 

3 1 

196 

— 

— 

1 l 

— 

Osiek — Essek . 

36 


26 

28 

273 

6 

1 

1 

— 

Vukovar — Vukovar . 

16 


16 

15 i 

120 

8 

— 

_ 1 

— 

Svota — Summe . . 

135 

— 

162 

101 

1437 

51 

1 

9 1 








II. Hrvatsko-slavonska Krajina. 









Godine 1875. 

Gospić — Gospić . 

— 

— 

1 

— 

151 

2 

1 

4 

— 

Ogulin — Ogulin . 

3 

— 

3 

— 

181 

1 

— 

— 

— 

Petrinja — Petrinja . 

2 

1 

6 

4 

224 

3 

— 

2 

— 

N.-Gradiška — N.-Gr adislca . 

— 

8 

— 

1 

304 

1 

— 

1 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

27 

10 

9 

4 

213 

6 

— 

— 

— 

Zemun — Semlin . 

— 

48 

4 

1 U 

138 

5 

— 

1 

— 

Svota — Summe . , 

i 

32 

67 

23 

| 20 

1211 

18 

1 

8 

— 









Godine 1876. 

Gospić — Gospić .. 

1 

5 

2 

— 

194 

2 

— 

1 


Ogulin — Ogulin . 

— 

— 

4 

— 

177 

2 

— 

— 

— 

Petrinja — Petrinja . 

2 

2 

8 

3 

273 

4 

2 

3 

— 

N.-Gradiška — N.- Gradiška . 

— 

3 

1 

2 

214 

3 

— 

1 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

28 

25 

1 

4 

284 

14 

1 

— 

— 

Zemun — Semlin . 

16 

31 

11 

17 

172 

10 

2 

4 

— 

Svota — Summe . . 

47 

i 66 

1 27 

1 

1 26 

1 1314 

1 35 

5 

9 
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Personliche Verhaltnisse der wegen Verbrechen Verurtheilten. 


(Schluss.) Tab. III. 


Zahl der Verurtheilten nach 


naobraženosti. — Bildung. 
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^ i 










rt 
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99 $ I 

3*' 


d 

£ 

O 

rt 

y A 
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imetku. — Vermbgen. 


pq o 


rt 

VI 


•3 a 
£ 

1 l 


državljanstvu. 

St a atsangeho rlgke it. 


O ^ 


2 ^ 


m ^ 


prijašnjem životu. 


Vorleben. 


Od osudjenikah 


Unter denselelben icaren 


S J s 

fl fr, ; 


1 -H ii) 4 1 

1 .Ti o S ^ 

, o r ~2 Z 

d C 3* . 

•OsE 

o ej 


- o 


G 

d 

T3 i 

.*> -O 

O 

*0 a ^ 

> .SL> 2 

4 .«>s * 

■ ^7 d '■ 


; 51 


1 d 
> 
n3 


5 sHM-s! 

I rB *f- §> 


.0 .-6 ?5 : 


~ . Č 


J rt\ C 

i > /j 


t, ož 2 

b I -h > £4 

I ^ 


$8 2 rO 




£ 

■£ 


sbog zločinstva, 
i icegen Verbrechen. 


1. K roalien u ud Slavo ni eu. 


Im Jcihre 1875 nach der a/ten Strafprocessordnung 


17 

— 

4 

— 

14 

7 

— 

21 

— 

17 

— 

2 

2 

191 

5 

28 

2 

117 

47 

2 

156 

10 

127 

16 

18 

5 

91 

2 

11 

— 

57 

44 

0 

0 

100 

4 

75 

18 

10 

1 

46 

2 

2 

1 

47 

4 

— 

50 

1 

43 

3 

4 

1 

177 

— 

44 

— 

211 

10 

— 

221 

— 

135 

26 

32 

28 

178 

1 

3 

— 

49 

133 

— 

182 

— 

130 

27 

15 

10 

108 

2 

22 

— 

81 

66 

45 

192 

— 

146 

16 

15 

15 

90 

3 

10 

— 

51 | 

50 

2 

94 

9 

<;> 

8 

12 

8 

898"' 

15 

124 

'3 

627 

361 

52 

1016 

24 

-0 

GC| 

! 

1 

~ 114 

108 

70 

Im Jalire 

1875 nach der nen.en Stra/procesisordnung. 








40 

— 

19 

2 

41 

20 

— 

52 

9 

35 

14 

7 

5 

O 

O 


_ 

— 

♦> 

f) 

— 

— 

1 

2 

0 

.> 


— 

— 

2 

— 

1 

— 

') 

1 

— 

3 

— 

0 

a 

— 



14 

— 

_ 

— 

1 

13 

— 

14 

— 

8 

4 

2 

— 

28 

— 

2 

— 

17 

11 

2 

25 

5 

22 

4 

1 

3 

87 ; 

— 

22 

2 

64 

45 

2 

95 1 

16 

71 

22 

10 

8~ 

985 

15 I 

146 ; 

5 

691 

406 

54 

1111 

40 

819 

136 

118 

78 

Im Ja Itre 

1870. 












406 

■ — 

102 

2 

202 

300 

8 

464 

46 

383 

58 

44 

25 

281 


56 

— 

101 

218 

18 

329 

8 

288 

29 

15 

5 

290 

— 

65 


— 

280 

15 

282 

13 

205 

37 

, 36 

17 

199 

— 

15 

— 

31 

177 

— 

195 

13 

160 

11 

21 

16 

912 : 

— 

59 

— 

146 

224 

1 

319 

52 

270 

41 

1 34 

26 

194 i 


41 

— 

103 

70 

2 

155 

i 20 

143 

10 

1 1<> 

6 

1556 1 

— 

338 

2 

583 

1269 

1 44 

1744 ! 

1 

152 

1449 

| " 186 

i 166 

95 

II. Kroatisch-davonische Grame . 









Ivi Jahre 

1875. 












145 

_ 

11 

3 

16 

141 

i 2 

158 

; 1 

123 

i 21 

11 

4 

185 

— 

3 


13 

174 

i 1 

188 

—- 

170 

9 

9 

— 

216 

1 

24 

1 

20 

222 

— 

236 

1 ( > 

159 

40 

34 

9 

299 

— 

82 

— 

10 

305 

i — 

311 

4 

210 

46 

42 

17 

239 

— 

30 

— 

53 

216 

| — 

269 

— 

199 

4 

31 

i 35 

187 


20 

— 

66 

! 141 

1 

202 

5 

135 

35 

25 

! 12 

1205 

1 

170 

4 

' 178" 

1 1199 j 

1 '"3'" 1 

1364 

" 16 

996 

155 

1 

1 152 

: 77" ' 

1 

Im Jahre 

1870. 












192 

2 

11 

_ 

12 

193 1 

_ 

204 

1 

159 

| 38 

5 

3 

178 

— 

5 

— 

82 

101 

— 

182 

1 

164 

19 

i 

1 

269 

1 

32 

1 

32 

265 

— 

286 

11 

208 

43 

36 

10 

147 

1 

75 

1 

21 

201 

2 

215 

9 

105 

57 

53 

9 

314 

— 

43 

— 

59 

298 

— 

356 

1 

285 

15 

45 

12 

198 

4 

61 

— 

81 

178 

4 

206 

57 

205 

21 

26 

11 

1292 

8 | 

te 

te 

<1 

2 

287 

1236 | 

6 ' 

1449 | 

“86” | 

1126 

193 

165 | 

45 
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Broj obtnženih i osudjeuih sbog prestupaka. 


Sudišta. 

Gerichtshofe. 

Broj obtuženika. 

Zahl der Angelclagten. 

Broj obtuženika — Zahl der Angeklagten 

proglašenih nekrivimi. 
ivelche freigesprochen ivurden. 

rješenih obtužbe s nedostatka 
dokaza. 

ivelche wegen Mangel an Be- 
iveisen von der Anklage frei¬ 
gesprochen ivurden. 

kojim je konačna razprava 
odustatnom odlukom rješena. 
rucksichtlich voelclier die Schluss- 
verliandlung durcli Ablassungs- 
beschluss erledigt ivurde. 

koji su umrli prije nego li se 
osuda izrekla. 

voelche vor der Urtlieilsfdllung 
starben. 

koji su bjegom izbjegli kazne¬ 
nomu postupku. 
ivelche sich dem Strafverfahren 
durch Entiveichung entzogen. 

koji su odpućeni drugomu sudu. 

voelche an ein anderes Gericht 
vervoiesen ivurden . 






1. Hrvatska i 

Slavonija. 





Godine 1875. 

po starom postupniku. 

Rieka — Fiinne . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Zagreb — Agram . 

15 

14 

— 

— 

— 

— 


Varaždin — Warasdin . 

4 

— 

— 

1 

— 

— 

l 

Križevci — Kreutz . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Bjelovar — Belovar . 

6 

— 

— 

— 

— 

— 


Požega — Požega . 

2 

1 

— 

— 

— 

— 

_ 

Osiek — Esselc . 

5 

3 

— 

— 

— 

— 

— 

Vukovar — Vukovar . 

4 

— 

— 

— 

— 

— 

l 

Svota — Summe . . 

36 

18 

— 

1 

— 

— 

2 





Godine 1875. 

po novom 

postupniku. 

Zagreb — Agram . 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Varaždin — Warasdin . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Bjelovar — Belovar . 

— 

_ 

— 

— 

— 

— 

— 

Požega — Požega . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Osiek — Essek . 

1 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

Vukovar — Vukovar . 

— 

— 

— 

— 



— 

Svota — Summe . . 

3 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

Ukupno godine 1875. . . . 

39 

19 


] 



2 

Zusammen im Jahve 1875 . . 














Godine 1876. 

Zagreb — Agram . 

21 

i 

— 

— 

— 

— 

— 

Varaždin — Warasdin . 

7 

i 

— 

_ 


— 

— 

Bjelovar — Belovar . 

3 

— 

— 





Požega — Požega . 

3 

— 

— 

— 

— 

— 


Osiek — Essek . 

3 

2 

— 

— 

— 

— 


Vukovar — Vukovar . 

12 

3 

— 


— 



Svota — Summe . . 

49 

7 

— 

— 


— 

— 





ii 

Hrvatsko-slavonska Krajina. 







Godine 1875. 

Gospić — Gospić . 

7 

1 

— 

— 

1 

— 

— 

Ogulin — Ogulin . 

7 

4 

— 

— 

— 

— 

— 

Petrinja — Petrinja . 

10 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

N.-Građiška — N.-Gradiška . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

5 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Zemun — Semlin .• . . . 

6 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Svota — Summe . . 

35 

7 

! 

— 

1 

— 








Godine 1876. 

Gospić — Gospić . 

16 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

Ogulin — Ogulin . 

9 

1 

— 

— 

— 

i 

— 

Petrinja — Petrinja . 

7 

1 

— 

— 

— 

i 

— 

N.-Građiška — N.-Gradislca . 

5 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

16 

4 

— 

— 

— 

— 

— 

Zemun — Semlin . 

19 

5 

— 

— 

— 

— 

— 

Svota — Summe , . 

72 

13 

— 

— 

— 

2 

— 


* Dvojica su osudjena na tjelesnu kazan. — Zwei ivurden zu Leibesstrafen verurtheilt. 
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Angeklagte und Verurtheilte wegen Vergehen. t b iv 




Broj osudjenih - 

— Za/ič der 

Verurtlieilten 
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I. Kroatien und Slavonien. 








Im Jahve 1875 nadi der altev Stvafpvocessovdmuig. 






2 

5 * 

— 

— 

— 

2 

2 

— 

— 

— 

1 

7 

2 

— 

l 

j — 

_2 

2 

1 

2 

1 

— 

— 

2 

3 

— 

l 

J - - 

2 

1 

1 

_ 

— 

— 

21 

— 

2 

— 

8 

5 

3 

_ 

1 

Im Jahve 1875 nadi dev neuen Strafprocessovdnu 

1 2 i | 

ng. 

1 

1 





— 

preko 3 mjeseca. 

— 

_ 

— 

— 

— 

— 

_ 

ubf.r 3 Monale. 

— 

_ 

_ 

— 

— 

. 

2 


1 

1 

1 

— 

— 

— 

— 

23 

— 

2 

1 

9 

5 

3 


1 

lm Jahve 1876. 









20 



— 

3 

12 

5 

— 

— 

9 



i 

5 

2 

1 

— 

; — 

7 

3 

preko 3 mjeseca. 

3 

1 

1 

3 

2 

— 

— 

1 

iiber .V Monate. 

— 


1 


— 

— 

13 



3 

6 

2 

2 

— 

i 

53 



7 

16 

| 20 

1 10 

— 

— 

II. Kroatisch-slavonische Grenze. 







Im Jahve 1875. 









3 

1 

17 

— 

1 


1 

4 

2 

— 

— 

— 

— 

1 

4 

G 

2 

— 

— 

3 

5 

— 

2 

1 

_ 

1 

3 

1 

- 1 

i — 

— 

29 

— 

5 

1 4 

9 

1 9 

2 

— 

— 

r m Jahve 1876 . 

7 




3 

3 

1 



5 

4 

O 

— 

— 

1 

4 

1 

1 

6 

1 

1 

8 

1 

1 

_ i 

— 

Z 

24 

I 

1 

4 

5 

_ 

_ 

13 

— 

— 

— 

5 

7 

1 

— 

— 

55 
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5 

20 | 

20 

9 
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Prestupci sbog kojih su osude izrečene. 
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Vergehen ivegm deren Personen zu Strafen verurtheilt ivurden. 


Tab. V. 


und Slavonien. 


U hrv.-slav. Krajini. — In der kroat.-slav. Grenze. 


Godine 1876. — Im Jahve 1876. 


Godine 1875. — Im Jahve 1875. 


Godine 1876. — Im Jahve 1876. 


Sudišta. — Gerichtsliofe. 


Sudišta. — Gevirhtshofe. 


4 i 

II 

>N g 

ti 

c3 ^ 
> 8 
r\ a 

& 8 

i i 

£ © 

d «5s 
5SJ ^ 

£ fc 



£>! ^ ^ I o S « S 


cd si 
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ti e ^ 


O O ! 6c 5^1 <D ^ 


ce ? £ & I 

& Cb i * -S 


I C Kl \> M m « 


! N cq cq 


o ! Ph ! 


.sli! 

k* - ^ ts3 



Summe. 
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Skr. VI. 


Osobni odnošaji osudjenih sbog prestnpaka. 
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Personliche Verhaltnisse der wegen Vergehen Verartheilten. 


Tab. VI. 


Zahl der Verurtheilten nach dem 


staležu — Stande 


obiteljskih odnošajih 
Fa milienverhattni s -s e 


vjeri — Keligionsbekenntnisse 


neoženjenih ili 
neudatih 

ledig 

oženjenih ili 
udatih 

verheiratet 

1 

i 

1 


djece imalo je 

mit Kinder 

1 djece nije imalo 

1 ohne Kinder 

i 


grko-katolika. 

Griechisch-Katholische. 

grko-iztočnih. 1 

Gri echlsch - Orienlalische. 



mužkih. 

marini i ch. 

ženskih. 

iccibltch. 

. ■<£ 

| *2 ^ 

1 - 5 

i 

r3 

| r-4 C 

CG ^ 

1 T £ 

; >N 

ež 

! § ? 

> s 
o ^ 

£ 

i ^ 

! c, 

-5 ^ 

$ 

; Jo 

§ 

>n: s 

r 

■ £ % 

X c 

o 

>S! ~ 

-Ž - 

1 k 

rt 

6 ’s 

^ : C 

evangelika. 

Evangetische 

izraelićana. 

Israclitcn. 

7. Kroa 

Im Jahve 

Men und Slavo 

1875 nacli dev a 

nien. 

Iten Strci 

fprocessoi 

'dnung. 










i 

— 

! i 

— 

— 

— 

1 

— 

1 

— 

i 

— 

— 

— 

1 

2 

— 

! 2 

1 

— 

— 

2 

l 

2 

— 

5 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

2 

— 

4 

1 

— 

— 

4 

1 

2 

— 

6 

— 

— 

— 

i 

— 

— 

2 

— 

— 

— 

1 

— 

1 

— 

1 

— 

i 

— 

— 

— 

— 

i 

— 

i 

— 

2 

— 

— 

— 

2 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

i 

— 

i 

— 

— 

— 

3 

— 

— 

— 

3 

— 

— 

6 

— 

u 

2 

2 

— 

10 

2 

9 

— 

15 

— 

4 

— 

2 

Im Jahve 

1 

1875 nach dev neuen Strafproces.se 

— i i 1 - ! - 

vdnung. 



2 


2 





— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 


— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

i — 

— 

— 

— 

1 

— 

i 

— 

— 


— 

— 

2 

— 

2 

! — 

i - 

— 

| — 

7 

—- 

12 

2 

2 

— 

10 

2 

11 

— 

17 

! _ 

4 

— 

2 

Im Jahve 

4 

1876. 

12 

3 

1 


10 

3 

7 


20 





— 

— 

8 

1 

— 

— 

7 

| 1 

1 

— 

9 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

5 

— 

1 

— 

4 


3 

— 

6 

— 

1 

— 

. — 

1 

— 

2 

— 

— 

— 

1 

1 

2 

— 

— 

— 

3 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

— 

1 


— 

_ 

1 

— 

— 

— 

— 

2 

— 

9 

1 

1 

— 

8 

1 

4 

— 

1 

— i 

10 

i 

i 

8 

— 

37 

5 

3 

— 

31 

l ^ 

17 


37 


14 

l | 

i 

U. Kn 

Xm Jahve 

1 

atisch-s 

1875. 

lavonisa 

1 

he Grer 

,ze. 

1 


2 


1 


1 


2 



1 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

_ 

— 

1 

— 

— 

2 

— 

15 

— 

— 

— 

10 

— 

7 

— 

3 

— 

14 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

3 

— 

— 

— 

3 

— 

— 

_ 

2 

— 

— 

— 

1 

3 

— 

2 

— 

— 

— 

2 

— 

3 

— 

1 

— 

4 

— 


7 

— 

21 

— 

1 

— 

17 

— 

12 

— 

7 

— 

21 

— 

i 

m Jalire 

3 

1876. 

2 

i 

1 


1 


5 

1 

4 


3 



1 

— 

4 

_ 

— 

— 

4 

— 

1 

— 

3 

— 

2 

— 

— 

1 

— 

3 

_ 

— 

— 

3 

— 

1 

— 

1 

— 

3 

— 

— 

— 

— 

2 

_ 

_ 

— 

2 

— 

— 

_ 

1 

_ 

1 

— 

— 

1 

1 

17 

4 

1 

— 

10 

3 

9 

2 

21 

— 

1 

— 

2 

5 

— 

7 

— 

1 

— 

8 

— 

5 

— 

2 

— 

11 

— 

— 

11 

1 

35 

5 

3 

— 

28 

3 

21 

3 

32 

- i 

21 

— 

2 
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Skr. VI. (Zaglavak.) 
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Rieka — Fiume . 

Zagreb — Agrara . 

Varaždin — Warasdin .. 

Križevci — Kreutz . 

Bjelovar — Belovar . 

Požega — Požega .. 

Osiek — Essek . 

Vukovar — Vukovar .. 

Svota — Summe , 


Osobni odnošaji osudjenih sbog prestnpaka. 


Broj osudjenika po 


zvanju i zanimanju. 


Emverb oder Besrhaftigung. 


>SJ Crj 

© J5 

EH Eh 


. 

M c8 gs ^ 
>© M £ * 

frg ffj 

| 2 | c 

O 05 


1 — - 


3 — 


4 I - I - I 


!!,1| 

I £3 -O *5 

N o St) 

I i ^ 

| O H t> 

g«$ 

i - 

lo 3 
© 

a•? 

i" 3 S §1 

M-s «i 



I. Hrvatska i Slavonija. 

Godine 1875. po starom postupniku. 


Godine 1875. po novom postupniku. 


Zagreb — Agrara . 

Varaždin — Warasdin . 

Bjelovar — Belovar . 

Požega — Požega . 

Osiek — Essek . 

Vukovar — Vukovar . 

Svota — Summe , 
Ukupno godine 1875. . 

Zusammen im Jahre 1875 , 


i i - 


Zagreb — Agram . 

i 

— 

— 

— 

Varaždin — Warasdhi . 

1 

— 

— 

— 

Bjelovar — Belovar . 

— 

— 

— 

_ 

Požega — Požega . 

— 

— 

— 

— 

Osiek — Essek . 

— 

— 

— 

— 

Vukovar — Vukovar . 

— 

— 

— 

1 

Svota — Summe . . 

2 



1 

Gospić — Gospić . 





Ogulin — 0 guli n . 

— 

— 

— 

— 

Petrinja — Petrinja . 

— 

— 

— 

— 

N.-Gradiška — N.-Gradislca . 

— 

— 

— 

— 

Vinkovci — Vinlcovce . 

— 

— 

— 

— 

Zemun — Semlin . 

— 

2 


1 

Svota — Summe . . 

— 

2 

— 

1 

Gospić — Gospić . 

_ 

_ 

_ 

_ 

Ogulin — Ogulin . 

— 

— 

4 

— 

Petrinja — Petrinja . 

— 

— 

— 

— 

N.-Gradiška — N.-Gradiška . 

— 

— 

— 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

— 

— 

— 

— 

Zemun — Semlin . 

4 

1 

— 

— 

Svota — Summe . . 

4 

I 1 

4 

— 


4 - - - 


Godine 1876. 


II. Hrvatsko-slavonska Krajina. 

Godino 1875. 

i i - i - i — l 


2 1 — 

2 — — 

24 2 — 


Godine 1876. 


1 — 

2 — 
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Personliche Verhdltnisse der wegen Vergehen Verurtheilten. 


(Schluss.) Tab. VI. 


Zahl der Angeklagten nadi 










naobraženosti 

— Bildung . 

t 

imetku. — Vermbgen. 

državljanstvu. 

Staatsangehorigkeit. 

prijašnjem životu. — 

Vorleben. 

1s 



h 


OJ 

_ 




Od osudjenikah — Unter denselelben 

waren 

§ 

•-H 

ti o> 

1 ^ 

>o ^ 

ti * 

° 3.5* 

55 

ti OJ 

N iO 2 

je citati. 

les Lesens kundig. 

je čitati i pisati. 
Lesens and Schreiben 
li;,. 

OJ 

Oj 

oj 

ti ^ 

© » . 

>S3 - ^ 

ti 2 ? 

metka. 

Vcrmogen. 

i 

OJ 

cž .£ 

^ OJ 

-fj> 

G S 

a § 

OJ 

O » 

>V3 50 

. oj 

rt 

G 

rt x 

ti OJ 

O ^3 

rt 

3 £ 
a s 

2 4J <5 oj s 

ti • r* i—i ^ o 

G ti tii O) O 

! g •£ <5. š 

-lili 

4 >0 ^ . 

* N 2 s 
’ti ir-p ^ ^ oj 

M 4 .§ $ 5 «? 

ih je već jedan ili 
putili kažnjeno sbog 
ršaja ili prestupaka. 
Vergehen oder Ueber- 
ngen schon ein- oder 
nial bestraft. 

bilo jili je vec jedan 
put kažnjeno 
schon einmal be¬ 
straft 

bilo jihje dva ili vise 
putili kažnjeno 
zivei- oder mehrmal 
bestraft 

-Jh oj C 

fc Q ~ 

'rt b 

N ^ 

13 SS $ 

o 

1 4^ 

2 

NJ S 

C C 

pq O 

ti (Sj 

rt s 
m »s 

-O ^ 
ti 

M £ 

NJ - 

o ^ 

O ^ 

G :s 
§ 2 

•n ,2 ^ »O ^ 

ti 

* O ^ ^ ^ 

0 >:fl L 

& £ č § 

rti S 

sbog zločinstva. 
wegen Verbrechen. 

1. Kroat 

Im Jahve 

Slavonien. 

1875 nach der alten Strafp > 

ocessordnung . 








i 

— 

_ 

i 

2 

— 

— 

2 

— 

1 

1 

— 

— 

5 

— 

— 

— 

2 

3 

— 

5 

— 

5 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

5 

— 

2 

— 

6 

1 

— 

7 

— 

7 

— 

— 

— 

2 

— 

— 

— 

1 

1 

— 

2 

— 

2 

— 

—* 

— 

1 

— 

1 

— 

— 

1 

1 

2 

— 

2 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

2 

2 

1 

— 

3 

— 

3 

— 

— 

— 

15 

— 

3 

3 

13 

7 

1 

21 

— 

20 

1 

— 


lm Jahre 

2 

i 875 nac 

h der ne u 

jen Strafj 

)rocessordnunq. 

2 I - 


1 

1 

2 




— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

_ 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

‘ — 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

2 

— 

— 

— 

2 

— 

— 

1 

1 

2 

— 

— 

— 

17 

— 

8 

3 

15 

7 

1 

22 

1 

22 

1 

— 

— 

Im Jahre 

18 

1876. 

2 

_ 

12 

8 


18 

2 

20 




8 

— 

1 

— 

1 

7 

1 

9 

— 

9 

— 

— 

— 

5 

— 

2 

— 

7 

— 

— 

7 

— 

7 

— 

— 

— 

3 

— 

— 

— 

— 

3 

— 

3 

— 

3 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

1 

— 

1 

— 

— 

— 

9 

— 

4 

— 

4 

9 

— 

13 

— 

10 

1 

2 

— 

44 

— 

9 

— 

24 

28 

1 

51 

2 

50 

1 

2 

— 

II. Kro, 

Im Jalire 

2 

itisch-slc 

1875. 

ivonischi 

1 

Grenzi 

Z. 

2 

1 

3 


2 


1 


1 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

1 

— 

1 

— 

— 

— 

15 

— 

2 

— 


17 

— 

17 

— 

15 

— 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

2 

— 

1 

— 

— 

3 

— 

3 

— 

3 

— 

— 

— 

4 

— 

1 

— 

2 

3 

— 

5 

— 

4 

1 

— 

— 

24 

— 

5 

— 

2 

26 

1 

29 

— 

25 

1 

3 

— 

Xm Jahre 

1 6 

1876 . 

1 



7 


7 


7 




1 4 

— 

1 

— 

5 

— 

— 

5 

— 

5 

— 

— 

— 

1 4 

— 

— 

— 

— 

4 

— 

4 

— 

4 

— 

— 

— 

1 1 

— 

1 

— 

— 

2 

— 

2 

— 

1 

1 

— 

— 

1 17 

— 

7 

— 

— 

24 

— 

24 

— 

24 

— 

— 

— 

1 4 

— 

9 

— 

6 

6 

1 

11 

2 

8 

5 

— 

— 

| 36 

— 

19 

— 

11 

43 

1 

53 

2 

49 

6 

— 

— 


Digitized by 


Google 



Broj osndjenih po sbornili sndovih (sudbenih stolovib) sbog prekršaja, i vrsti prekršaja. 

Zahl der von den Collegialgerichten (Gerichtstafeln) ivegcn Uebertretungen Verurtheilten, und Arten 

der Uebertretungen. Tab . m 


1 

i 

Sudišta. 

Gerichtshofe. 

Broj osudjenika. ! 

Zahl der Vernrfheilten. 

Osudjeno je sbog 

Vemrtlieilt irurden ivegen 

Od osudjenika osudjeno je na 
kazan — Von den Verurtheilten 
irurden verurtheilt 

zločina nedoraslih, koji se kazne kao prestupci. 
Vcrbrechen der UnmihuUgen, die als Ueber¬ 
tretungen zu strafen sind. 

prekršaja — Uebertretungen 

zatvora od 
zur Arreststrofe 


na gubitak prava i povlastih. 

zum Verluste von Recliten und Befugnissen. 

3 O 

3-2 

8 S 

a .= 

li 

£ 

CŽ ‘rC 

•r-3 

a 

•*£ 4) 

o 

Jh 

S 

© 

U 

a i 

cž ^ 
rO ^ 

8 % 

g ^ 
1 § 
o ^ 

1 

<u> 

| oć 

|l: 1 

^ £: cž < 

d ~ i -je ^ 
A ’Z O 

£ v 
d s : >S3 

r* ~ 

a ^ i co 
• S “i o ^ 

« g -se 

o | g ^ 

>53 oj 

3 ^ .J=L 

T3 - , o? ~ 

43 ^ £ 

O ©s' O ©s 

f-i <u ■ 

©s; P< ^ 

1 

. 

cž 

.2 -Ž 

1 c 

o 

S : § 
g>.« 

’o?^ 

8 ^ 
* ^ 

i 

i 1 

>o ^ 

3 2 

05 

1 « 

*-U V 

05 

o ^ 
P .S 
B ^ 
cf .5 

*o? ^ 

£ 

P ^ 

a s. 

proti sjegumosti poštenja. 
gegen die Sicherheit der Ehre. 

proti javnoj ćudorednosti. 
gegen die offentliche Sittlichkeit. 

preko ^ mjeseca do ^ mjesecih. 
iibcr Monate bis Slonate. 

preko j mjeseca do « mjeseca. 
iiber Monat bis Monate. 

a . 

o tž 

O £ 

05 ~ 

© £ 
’a 5 ^ 

o .2 

^ o 

cd © 

o“. 

! 

i 

. s 
© ~ 

a 5 ? 

Jj 

I 31 

is 

oo 

0.2 

novčane ili druge imovinske kazni. 
zu Geld - und anderen Vermogensstrafe 

1. U Hrvatskoj 

i Slavoniji. — /. In Kroatien und Slavonien. 





Godine 1875. po starom postupniku 1 . - 

- Im Jahve 

1875 nach der alten Str 

afprocessordnung '. 




Rieka — Flumc . 

i 

_ 

_ 

_ 

— ■ i 

— 

_ 

_ 

— 

— 

— 

1 

_ 

— 

— 

Zagreb — Agvam . 

20 

— 

— 

3 

— — 

7 

8 


2 

2 

4 

6 

4 

4 

— 

Varaždin — Warasdin .... 

60 

— 

16 

— 

— 5 

9 

30 


— 

— 

3 

21 

19 

17 

— 

Križevci — Kreutz . 

— 

— 

— 

— 

i 

— 


— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Bjelovar — Be/ovar . 

14 

— 

— 

— 

— i 

6 

7 

— 

— 

— 

— 

11 

2 

1 

— 

Požega — Požega . 

13 

— 


1 

— ; i 

11 

— 

— 

— 

— 

- 

12 

1 

— 

— 

Osiek — Essek . 

16 



1 

— i 

3 

8 

i 

2 

2 

2 

6 

6 

— 

— 

Vukovar — Vukovar . 

22 

— 

— 

4 

— S 

3 

3 

— 

4 

— 

i 

8 

12 

1 

— 

Svota — Summe . 

146 

" 

16 

9 

i _ i 17 

1 

39 

56 

i 

8 

4 

i« 

65 

44 

23 

' 

II. U hrvatsko-slavonskoj Krajini 

— 11. hi der 

Icroatisch-slavonixchen Grenze . 







Godine 1875. — Im Jahve 

1875. 









Gospić — Gospić . 

12 

— 

— 

6 

| 


— 

6 

— 

— 

5 

3 

4 

— 

— 

Ogulin — Ogulin . 

1 

— 

— 

1 

_ 1 _ 


— 

— 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

Petrinja — Petrinja . 

11 

— 

— 


— i i 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

4 

7 

— 

— 

N.-Gradiška — N.-Gradiška . . 

— 


— 


_ ! _ 

_ 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

1 

— 

— 

— 

_ | _ 

— 

— 

— 

1 

— 

1 

— 

— 

— 

— 

Zemun — Semlin . 

4 

— 

— 

— 

3 1 — 

— 

— 

— 

1 

— 

3 

1 

— 

— 

— 

Svota — Summe . 

29 



16 

*j 1 

— 

—~ 

6 

3 

— 

9 

8 

12 

_ 





Godine 1876. — Im Jahve 1870. 









Gospić — Gospić . 

7 

— 

— 

7 

— ; — 

— 

— 


— 

— 

_ 

4 

3 1 

_ 

— 

Ogulin — Ogulin . 

5 

— 

— 

0 

— i — 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

2 

3 ! 

— 

— 

Petrinja — Petrinja . 

19 

— 

— 

12 

1 j 3 ! 

i 

— 

— 

3 

— 

1 

7 

11 1 

— 

— 

N.-Gradiška — N.-GradiŠJca . . 

— 

— 

— 

— 

—. 1 — 

— : 

— 

— 

— 

— 

— 

— 


— 

— 

Vinkovci — Vinkovce . 

— 

— 

— 

— 

— i — 

— 1 

— 

— 

— 

— 

— 

— 


— 

— 

Zemim — Semlin . 

— 

— 

— 

— 

1 1 

1 i 

— ! 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

Svota — Summe . 

31 

— 

— 

24 

1 3 

1 1 

1 ! 

— 

3 

— 

1 

13 

17 | 

i 

— 

— 


1 Po novom postupniku nisu odnosni prekršaji izkazani u posobnoj skrižaljci, već su gdjegdje samo u opazci navedeni. 
Nach der neuen Strafprocessordnvng sind die beziiglichen Uebertretungen iu einer besonderen Tabelle nicht ausgeiciesen, 
sondern hie und da nur in der AnmerJcung erwdhnt. 
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Pregled obtuženik i osadjenih sbog prekršaja po kotarskih sudovih u Hrvatskoj i Slavoniji god. 1876. 

Uebersicht der Angeklagtcn und Verurtheilten durch Bezirksgerichle icegen Uebertretungen in Kroatien 


Skr. VDI. 


Vrst prekršaja. 


und Slavonien im Jahve 1876. 


Tab. vin. 


Broj obtuženika osudjenih 

Za hl der verurtheilten Angeklcigten 


ei kazan zatvora na 
ur Arreststrcife von 


Art der Uebertretvngen. 


c3 

g §>c3 

| 


Summe. 


OJ <5 

o .22 22 


o « ^ 

* 8 CS 

c6 ^ s 'SS , 


Zločinstva malolietnika, koja se imadu 
kazniti kao prekršaji — Vnbrechen 
der Unmunđigen , die als Uebertretvn- 
gen zu strci fen sind . 


15 2 


12 2 1 8 


Prekršaji proti javnom miru i poređku 
— Uebertretungen gegen die offentliche 
Ruke und Ordnung . 


3 - - 


1 1 1 — 


Prekršaji proti javnim uredbam — Ueber¬ 
tretungen gegen offentliche Anstalten 
und Vorkehrungen . 


462 139 


Prekršaji proti đužnostim javnih ureda 
— Uebertretungen gegen die Pjiichten 
eines offentlichen Amtes . 


Prekršaji proti sigurnosti života — 

Uebertretungen gegen die Sicherheit 

des Lebens . 169 63 

I 

Prekršaji proti zdravlju — Uebertre- j 

tungen gegen die Gcsundheit .... 11 j 8 

Prekršaji proti tjelesnoj sigurnosti — l 

Uebertretvngen gegen die kbrperhche j 

Sicherheit . 4805 1743 


14 40 


1 59 767 2015 115 16 2973 


Prekršaji proti sigurnosti vlastničtva 
— Uebertretungen gegen die Sicherheit 
des Eigenthunis . 


5457 1822 


22 134 779 2604 34 5 | 3578 


Prekršaji proti sigurnosti poštenja — 

Uebertretungen gegen die Sicherheit 

der Ehre . 5918 2974 


1 33 460 2087 243 8 2832 


Prekršaji proti javnoj ćudorednosti — 
Uebertretungen gegen die offentliche 
Sittlichkeit . 


280 114 


2 7 24 84 49 — 166 


Ini prekršaji, kojih neima u zakonu 
kaznenom, a nadležan je kotarski sud 
— Anclere im Strafgesetzbuche niclit 
enthaltenen Uebertretungen, bezvglich 
welcher die Bezirksgeinchte zustdndig 
sind . 


2 16 — 


Ukupno — Zusammen . 17.169 6885 33 269 2184 7005 495 30 10.016 
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Pregled obtnženili i osndjenili sbog prekršaja po kotarskih sndovih 

u hrv.-slav. Krajini. 


Skr. IX. 








Broj obtuženika 



koji su bili 
davon ivaren 

kojim je postupak rješen — Hicksichtlich 
welcher das Verfahren erledigt wurde 

Vrst prekršaja. 

Art der Uebertvetungen. 

Broj obtuženika. 

Zahl der Angeklagten. 

na slobodi. 

a uf freiem Fusse. 

u iztražnom zatvoru. 

in Untersuchungshaft. 

odustajom ili odputom obtu¬ 
ženika na drugu oblast. 
durch Einstellung oder Vemcei- 
sung an einc anderc Behorde. 

ukorom ili domaćom kaznom. 

durch Ertheilung eines Venceises 
oder hausliehe Zuchtignng . 

smrću obtuženika. 

durch den Tod des Angeklagten. 

bjegom obtuženika. 

durch die Entweichung des 
Angeklagten. 







Godine 1875. 

Zločinstva nedoraslih, koji se imadu kazniti kao 
prestupci — Vevbrechen der Unmundigen, die als 








Uebertvetungen zu strafen sind . 

6 

6 

— 

i 

— 

— 

— 

Prekršaji proti javnom miru i poredku — Ueber- 








tretungen gegen die bfl'cntUche Ruke und Ordnung . 

46 

46 

— 

30 

— 

— 

— 

Prekršaji proti javnim uredbam — Ueber tretungen 








gegen dffentliche Anstalten und Vorkehrungen . . 

979 

971 

8 

292 

— 

— 

— 

Prekršaji proti dužnostim javna ureda — Ueber- 








tretungen gegen die Pflichten eines bffentlichen Amtes 

54 

54 

— 

22 

— 

— 

— 

Prekršaji proti sjegumost života — Uebertretungen 








gegen die Sieherheit des Lebens . 

Prekršaji proti zdravlju — Uebertretungen gegen die 

196 

193 

3 

33 

— 

— 

_ 

Gesundheit . 

351 

351 

— 

49 

— 

— 

— 

Prekršaji proti sjegurnosti tiela — Uebertretungen 








gerjen die kdrperliche Sieherheit . 

4.054 

4.036 

18 

865 

21 

3 

— 

Prekršaji proti sjegurnosti vlastničtva — Ueber¬ 








tretungen gegen die Sieherheit des Eigentliums . . 

33.371 

33.291 

80 

7.728 

5 

63 

7 

Prekršaji proti sjegurnosti poštenja — Ueber¬ 








tretungen gegen die Sieherheit der Ehre .... 

3.469 

3.467 

2 

1.252 

3 

3 

— 

Prekršaji proti javnoj ćuđoređnosti — Ueber¬ 








tretungen gegen die dffentliche Sittlichkeit .... 

117 

112 

I 5 

i 

34 

— 

— 

— 

Svota — Summe . . 

42.643 

42.527 

116 

10.306 

29 

69 

Go 

7 

dine 1876. 

Zločinstva nedoraslih, koji se imadu kazniti kao 
prestupci — Vcrbrechcn der Unmundigen, die als 








Uebertretungen zu strafen sind . 

4 

3 

1 

1 

— 

— 

— 

Prekršaji proti javnom miru i poredku — Ueber¬ 



; 





tretungen gegen die dffentliche Ituhe und Ordnung . 
Prekršaji proti javnim uredbam — Uebertretungen 

142 

142 

i 

32 

— 

1 

— 

gegen dffentliche Anstalten und Vorkehrungen . . 
Prekršaji proti dužnostim javna ureda — Ueber¬ 

96« 

94« 

! 20 

267 

— 

1 

— 

tretungen gegen die Pflichten eines bffentlichen Amtes 
Prekršaji proti sjegurnosti života — Uebertretungen 

50 

50 

1 - 

18 

— 

— 

— 

gegen die Sieherheit des Lebens . 

Prekršaji proti zdravlju — Uebertretungen gegen die 

205 

202 

3 

43 

— 

— 

3 

Gesundheit . 

Prekršaji proti sjegurnosti tiela — Uebertretungen 

155 

155 

i 

45 

— 

— 

— 

gegen die kdrperliche Sieherheit . 

Prekršaji proti sjegurnosti vlastničtva — Ueber¬ 

4.245 

4.22« 

17 

955 

30 

10 

1 

tretungen gegen die Sieherheit des Eigentliums . . 
Prekršaji proti sjegurnosti poštenja — : Ueber¬ 

36.750 

36.676 

74 

9.189 

11 

103 

11 

tretungen gegen die Sieherheit der Ehre . . . . 
Prekršaji proti javnoj ćuđoređnosti — Ueber¬ 

4.562 

4.561 

1 

i 

1.565 

3 

7 

1 

tretungen gegen die dffentliche Sittlichkeit . . . . 

153 

142 

11 

49 

— 

— 

— 

Svota — Summe . . 

47.234 

47.107 

: 127 

12.164 

44 

122 

16 
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Uebersicht der Angeklagten und Verurtheilten durčh Bezirksgerichte loegen Uebertretungen 

in der kroat.-slav. Grenze. 


Tab. IX. 


Zahl der Angeklagten 

O 

Ph e-o 




koji 

su osudjeni — welche 

verurtheilt 

ivurden 



ije bio 

deren 
hren ? 

koji su proglašeni nekrivimi. 
welche freigesproclien ivurden. 

na zatvor od — zur Arreststrafe von 

© i 

P* SS 

to © 

.5 :§■' 

d 1 

3 s 

ukupno osudjeno je 
Gesammtzahl der Verurtheilten 

.s 

.§■3 

ci 

o ^ si 
© e -73 « 

to Si O *5S 
© © © £ 

S 

o . 

£ J 0.2 

preko 4 mjeseca 
iiber Monat 

do n mjeseca. 
bis 0 Monate. 

a • 
d w ^ 

3 e ai s 

PS © 

u w 

« 

®l o 2 
s. : ® ^ 

... 

£ 

© s 

’sPpS 

ež ^ 

a ^5 

s 

Cd » 

C 

rtf bi 

ao 

0-2 
tZ kC 

na novčane i druge imov 
kazni. 

zu Gel d-und anderen Verm 
strafen . 

na gubitak prava i povla 

zum Verluste von Bechten 
Befugnissen. 

mužkih. 

miinnlich. 

ženskih. 

iveiblich. 

Svota. 

Summe. 

Broj obtuženika proti k 
stupak rješen do konca 

Zahl der Angeklagten , be 
Schlusse des Jahres das 
endet blieb. 

Im Jahre li 

' 

375. 










4 

5 

_ 


1 

1 

5 

— 

■— 

5 

i 

i 

i 

6 

5 

87 

i 

19 

142 

231 

14 

— 

388 

19 

407 

193 

8 

— 

— 

1 

8 

2 

— 

11 

— 

11 

13 

30 

4 

6 

30 

56 

5 

— 

91 

10 

101 

32 

65 

— 

10 

67 

46 

15 

— 

129 

9 

138 

99 

516 

— 

21 

348 

1.180 

39 

— 

1.451 

137 

1.588 

1.061 

1867 

8 

135 

1271 

11.960 

16 

i 

13.196 

195 

13.391 

10.310 

410 

1 

12 

203 

735 

83 

— 

871 

163 

1.034 

767 

23 

— 

2 

15 

16 

11 

— 

39 

5 

44 

16 

3015 

14 

205 

2078 

14.238 

185 

i 

16.181 

540 

16.721 

12.496 

Im Jahre 1 

S76. 










8 

■ 

_ 

8 

_ 

51 

1 

22 

1 

— 

1 

75 

7 

1 

82 

2 

19 

92 

4 

18 

89 

208 

19 

— 

326 

12 

338 

270 

14 

— 

— 

— 

4 

1 

— 

5 

— 

5 

13 

30 

1 

8 

44 

28 

11 

— 

85 

7 

92 

37 

66 

— 

1 

3 

19 

2 

— 

25 

— 

25 

19 

554 

1 

22 

342 

1.168 

35 

— 

1.457 

111 

1.568 

1.127 

2712 

12 

50 

1260 

14.190 

10 

— 

15.349 

173 

15.522 

9.195 

633 

2 

15 

109 

1.131 

93 

— 

1.109 

241 

1.350 

1.003 

23 

— 

1 

19 

8 

4 

— 

32 

— 

32 

49 

4132 

20 

123 

1917 

16.779 

176 

— 

18.464 

551 

19.015 

11.784 
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Broj obtuženik i osndjenih sbog prekršaja po kotarskih sudovik u Hrvatskoj i Slavoniji god. 1876. 


Angeklagte und Verurtheilte durch Bezirksgerichte ivegen Uebertretungen in Kroatien und Slavonien 

im Jalire 1876 . 


Skr. x. 


Tab. X. 




£ 

CD S 

Broj obtuženika osudjenih 

Zahl der verurtheilten Angeklagten 



.Q <£ 

SJ O 

r- ° 

n ^ 

O 

na kazan zatvora na 
zur Arreststra fe von 

• ^ 55 1 

a 3 
% > i 

na gubitak prava i povlastica. 
zum Verluste von llechten und Befug- 
nissen. 


Vrst prekršaja. 

Art der Uebertretungen. 

Broj obtuženika. 

Zahl der Aagcklagten. 

Broj obtuženika oproštenih od 
Zahl der von der Anklage freigi 
Angcklaglen. 

više od „ mjeseca. 

■UbCr ” Monate. 

više od . mjeseca do mjeseca. 
ither Monat bis ^ Monate. 

1 

cž . ; 

o ^ 

<u ;w 
e- 

G) ^ 1 

_o .30 

3 §> 1 

s t2 i 

trs 

oo 

TJ i 

o ^ 

© 

' i 

8 dana i niže. 

8 Tuge und, darunter. 

na novčane ili druge imovinske 
zu Geld- und andcren Vermogensst 

Svota. 

Summe. 

Zločinstva maloljetnika, koja se imađu kazniti 
kao prekršaji. — Verbrechen der TJnmilndigen , 
die als Uebertretungen zu strafen sind . 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei deri 
Bezirksgerichten im Bereiche der' Gerichlstafel in 

1 

! 




! 

i 

i 





Zagrebu — Agram . 

5 

— 

— 

— 

— 

5 

— 

— 

5 

Varaždinu — Warasdin . 

1 

— 

— 

— 

— 

i 

— 

— 

1 

Bjelovaru — Belovar . 

4 

i 

— 

i 

— 

2 

— 

— 

3 

Požegi — Požega . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Osieku — Essek . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Vukovaru — Vukovar . 

5 

i 

i 

1 

2 

— 

— 

— 

4 

Ukupno — Zusammen . . 

15 

2 

i 

2 

2 

8 

— 

— 

13 

Prekršaji proti javnom miru i poredku. — Ueber- 
tretungen gegen die bffentliche Buhe und Ordnung. 
Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 
Bezirksgerichten im Bereiche der Gerichtstafel in 

2 









Zagrebu — Agram . 

— 

— 


1 

1 

— 

— 

2 

Varaždinu — Warasdin . 

1 

— 

— 


— 

— 

1 

— 

1 

Bjelovaru — Belovar . 

— 

| 

— 



— 

— 

— 

— 

Požegi — Požega . 

— 


— 


-- 

— 

— 

— 


Osieku — Essek . 

— 

i 

— 

— 

i — 

— 

— 

— 

—■ 

Vukovaru — Vukovar . 

— 


— 

— 

1 — 

— 

— 

— 

— 

Ukupno — Zusammen . . 

Prekršaji proti javnim uredbam. — Uebertretungen 
gegen die bffentlichen Anstalten und VorJcehrungen. 

3 



1 

r~ r 

1 

l 


3 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 
Bezirksgerichten im Bereiche der Gerichtstafel in 




i 






Zagrebu — Agram . 

118 

34 

— 

1 

48 

27 

7 

i 

84 

Varaždinu — Warasdin . 

79 

i 24 

3 

i 

19 

24 

2 

— 

55 i 

Bjelovaru — Belovar . 

108 

42 

— 

2 

11 

48 

1 

— 

62 

Požegi — Požega .. 

21 

5 

— 

1 

6 

8 

1 

— 

16 

Osieku — Essek . 

89 

24 

— 

9 

10 

42 

4 

— 

65 

Vukovaru — Vukovar . 

47 

10 

— 

— 

11 

22 

4 

— 

37 

Ukupno — Zusammen . . 

462 

139" 

3 

20 

105 

171 

19 

l 

319 

Prekršaji proti dužnostim javnih ureda. — Ueber¬ 
tretungen gegen die Pflichten eines bffentlichen Amtes. 
Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 
Bezirksgerichten im Bereiche der Gerichtstafel in 


1 


i 






Zagrebu — Agram . 

1 

— 

1 

— 

i 

— 

— 

— 

Varaždinu — Warasdin . 

3 

3 

— 

— 

— 

— 

' - 

— 

— 

Bjelovaru — Belovar . 

1 

— 

— 

— 

1 

— 

— 

— 

1 

Požegi — Požega . 

1 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Osieku — Essek . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

Vukovaru — Vukovar . 

7 

3 

— 

— 

4 

— 

— 

— 

4 

Ukupno — Zusammen . . 

13 

8 

— 

— 

5 

— 

— 

T 
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Skr. X. (Nastavak.) (Fortsetzung.) Tab. X. 


Vrst prekršaja. 

. Art der Ucbertretungen. 

G 

I 1 

o ,2 
>s s 

o - 

•p> ^ 

& ^ 

G 

, c5 G 

,o 

s ? 

o £ 

o 

C 

15 

ci .§ 

! 11 

Broj obi 

Zahl der vei 

na kazan zatvora 
zur Am'esfstrofe 

uženih 

urthei 

na 

l 'Oll 

6 

i % 

4 £ 

X 

.a osudjenih 

Iten AngeJcIagten 

i > ! 

ii 

<D £ 

■f. ~ 

•Si ^ 

ro 

O ^ 

v7i 

više od . mjeseca do „ mjeseca. 
Uber * Monat bis ” Monale. 

c i . 

Cj ^ 

<D ;w 

72 ~ 

o> £ 

• gsp? 

O .2 
^ -o 

g ^ 
■gč 

>o 

o ^ 

' C -C 

>72 

na novčane ili druge imovinske ] 
zu GeUl- and anderCn Vcrmogensst 

na gubitak prava i povlastica. 
zum Verluste von Pechtcn and 
nissen. 

j Svota. 

i 

| Summe . 

i 

Prekršaji proti sjegurnosti života. — Ueber- 





! 


; 



tretungen gegen die Sicherheit des Lebens. 




; 

i 





Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 


i 








Bezirksgerichten im Bereiche der Gerichtstafel in 





I 





Zagrebu — Agram . 

26 

6 

l 

— 

! 2 

9 

: 8 

— 

20 

Varaždinu — l Varosdin . 

31 

1 9 

— 

i 

16 

4 

i 

— 

22 

Bjelovaru — Belovar . 

21 

! 11 

1 

2 

5 

2 


— 

10 

Požegi — Požega . 

28 

10 

l 

3 

4 

5 

! 5 

— 

18 

Osieku — Essek . 

17 

! 11 

— 

3 

i - 

2 

i 

— 

6 

Vukovaru — Vukovar . 

46 

16 

— 

5 

13 

9 

3 

— 

30 

Ukujmo — Zusammen . . 

169 

1 63 

3 

14 

40 

31 

18 

— 

106 

Prekršaji proti zdravlju. — Uebertretungen gegen 


( 


1 

1 


| 



die Gemndheit. 


1 

1 


1 

1 


1 

i 



Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei d.ev 




1 

| 





Bezirksgerichten im Bereiche der Gerichtstafel in 




i 

i 





Zagrebu — Agrara . 

— 

i — 

— 

— 

1 

! — 


— 

— 

Varaždinu — l Varosdin . 

1 

1 

— 

— 

■- 

— 

i - 

— 

— 

Bjelovaru — Belovar . 

3 

! 2 

— 


■ - 

i 

_ 

— 

1 

Požegi — Pozpffa . 

— 


— 


— 

— 

— 

— 

— 

Osieku — Essek . 

7 

5 

— 

; - 

1 

i 

_ 

— 

2 

Vukovaru — Vukovar . 

— 

i 

— 

! — 

— 

— 


— 

— 

Ukupno — Zasammen . . 

u 

8 

— 

— 

1 

; 2 

_ 

— 

3 

Prekršaji proti sjegurnosti tjela. — Ueber¬ 









1 

i 

i 

tretungen gegen die kbrperliche Sicherheit. 









i 

l 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 


! 








Bezirksgemrhten im Bereiche der Gerichtstafel in 









i i 

Zagrebu — Agram . 

920 

297 

— 

10 

: 142 

418 

37 

1(5 

| 623 1 

Varaždinu — l Varaždin . 

1025 

! 353 

— 

18 

j 288 

353 

13 

— 

672 1 

Bjelovaru — Belovar . 

1131 

1 518 

— 

9 

02 

450 

19 

— 

540 : 

Požegi — Požega . 

369 

i 113 

— 

— 

49 

194 j 

12 

— 1 

255 1 

Osieku — Essek . 

788 

; 266 

- i 

12 

90 

382 ' 

23 

— 

507 1 

Vukovaru — Vukovar . 

572 

j 196 

1 

10 

136 

218 i 

u ! 

— 

376 ; 

Ukupno — Zusammen . . 

4805 

1743 

1 

59 

767 

2015 j 

115 

16 

2973 i 

Prekršaji proti sjegurnosti vlastnictva. — Ueber¬ 










tretungen gegen die Sicherheit des Eigenthums. 










Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 










Bezirksgerirhien im Bereiche der Gerichtstafel in 










Zagrebu — Agram . 

950 

278 

7 

53 

220 

376 

11 

5 

672 

• Varaždinu — Warasdin . 

615 

257 

2 

23 

16 8 

165 

— 

— 

358 

Bjelovaru — Belovar . 

1219 

466 

9 

24 | 

79 

594 

7 

— 

713 

Požegi — Požega . 

1322 

284 

1 

2 i 

87 

938 

10 

— 

1038 

Osieku — Essek . 

840 

290 

1 

18 

136 

374 

4 

— 

533 

Vukovaru — Vukovar . 

511 

247 

2 

14 

89 

157 

2 

— 

264 

Ukupno — Zusammen . . 

5457 

1822 

22 

134 

779 : 

2604 

34 

5 

3578 j 
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Skr. X. (Zaglavak.) 


(Scliluss.) Tab. X, 


Vrst prekršaja. 


Art der Uebertretungen. 


° £ 
o *£ 


•c 

S ^ 


rt ^ rt 

'cl 5 ‘c s 4 


O C 
u i 

P5 ^ 


; p'^ ^ 

cq8T 


Broj obtuženika osudjenih 

Zald drr rmirfheilten Angeklagten 


jna kazan zatvora 11 a 
zur Arresisirafe con 


o ■£: 
o c 
CO s 

O 5 




Ž i g "S 

X ^ .g =: 

C 5 5 

> ’5 rt - 

2 ž 

C o f-c 

^ 

bp J ^ 

■M li 


Svota. 


Stnnme. 


p*^ I p:: 


rt ^ 

J £ 

X >? 


rt i 


rt - 
C Ji 


Prekršaji proti sjegurnosti poštenja. — Ueber- 
trefiingen gegen die Sicherheit der Elire. 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 
Bezirksgerieldea im Bereiche der Gerieldstafel in 


Zagrebu — Agrara ... 

1607 

, 814 

— 

14 

93 

590 

' 88 

8 

793 

Varaždinu — Warasdin . 

1173 

584 

1 

! 9 

129 

. 420 

30 

_ | 

589 

Bjelovaru — Belo var . 

1304 

085 

— 

: 3 

109 

370 

17 

_ 

505 

Požegi — Požega . 

210 

113 

— 

1 

5 

79 

20 

_ 

105 

Osieku — Essck ... 

905 

403 

— 

2 

37 

406 

51 

_ 

496 

Vukovaru — Vukovar . 

659 

315 

— 

4 

87 

216 

37 

— 

344 

Ukupno — Zasammen . . 

5918 

2974 

1 

33 

460 

2087 

243 

8 

2832 


Prekršaji proti javnoj ćuđoređnosti. — Ueber- 
tretungen gegen die offentliche Sittlichkeit. 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den 
Bezirksgrriehten im Bereiche der Gerieldstafel in 

Zagrebu — A gram . 

Varaždinu — Wanmdin .. 

Bjelovaru — Bei ova r . 

Požegi — Požega . 

Osieku — Fssek ... 

Vukovaru — Vukovar . 

Ukupno — Zasammen . . 

Ini prekršaji, kojih neima u zakonu kaznenom, 
a nadležan je kotarski sud, — And ere im Stru/'- 
gesefzLuche nicht entlmltenen Uebertretungen . 

Kod kotarskih sudova u obsegu sndb. stola u — Bei den 
Bezirksgerichfen im Bereiche der Gerieldstafel in 
Zagrebu — A gram . . 

Varaždinu — Uhnasdin 
Bjelovaru — Belo var . 

Požegi - - Pnzega . . 

Osieku — Essek . . . 

Vukovaru — Vukovar 

Ukupno — Zasammen 


Svotnik. — Ilauptsumme. 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei de>/ 
Bezi)'ksgeri elite a im Bereiche der Gerieldstafel in 


56 

14 

— 

— 

0 

0 

22 

17 — 

42 1 

10 

4 

— 

— 

0 

0 

— 

3 — 

6 

26 

15 

— 

— 

4 

7 

— _ 

11 

100 

31 

2 

9 . 

•> 

0 

49 

13 — 

09 

15 

; 7 

— 

1 

b 

2 | 

2 _ 

8 

73 

43 

— 

4 

8 

4 1 

14 1 — 

30 i 

280 

114 

2 i 

7 ” 1 

24 

84 

49 

166 ; 


10 

9 


6 — 
n 4 
36 12 


Zagrebu — Agram . 

3.695 1450 

8 

78 

509 1448 ! 172 

i 30 

1 2.245 j 

Varaždinu — T Varasdia . 

2.939 1235 

6 

i 58 

623 , 967 50 

1 _ 

1.704 

Bjelovaru — Belovar . 

3.826 1742 

10 

1 41 

i 271 11480 1 45 

_ 

1.847 1 

Požegi — Požega . 

2.050 1 556 

4 

1 9 

1 154 4273 ! 61 

_ 

1.501 | 

Osieku — Essck . 

2.728 4067 

1 

45 

i 277 1209 1 91 

| _ 

1.623 

Vukovaru — Vukovar ... 

1.931 835 

4 

! 38 

350 628 : 76 

1 _ 

1.096 | 

Ukupno — Zusammen . . 

17.169 6885" 

33 

269 

2184 17005 ! 495 

1 1 

l 

30 

10.016 


4 — 

1 — 


- 1 6 
2 _5_ 

"27 16 


4 i 

1 ; 

6 ! 
7 • 


18 
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Skr. XI. 


Broj obtužeuih i osiiđjenih sbog prekršaja po kotarskih sndovih u lirv.-slav. Krajini 
, godine 1875. i 1876. 


Vrst prekršaja. 


Godine 1875. 

Broj obtuženika osudjenih - 

na kazan zatvora na 
zur Arreststrafe von 


Art der Ueberlretungen. 


Ii sf 


fj $5 

d £ © C 

© 

ax=> 

S ^ 

nđ 

O i. —. 


> .2 0-2 
; ^ •«- nj ^5 

i > 


Zločinstva maloljetnika, koja se irnađu kazniti kao 
i prekršaji. — Verbreclien der Unmi'mdigen , die cds 

Vebertretungen zu strafen sind. 

I 

| Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bel den Bezirks - 
| gerichten im Bereiche der Gericlitstafel in 





i 


j Gospiću — Gospić . 

5 

4 

— 

— 

i — 

1 

Ogulinu — Ogulin . 

1 

— 

— 

— 

— 

— 

Petrinji — Petrinja . 

— 

— 

— 

— 

— 

— 

| N.-Gradiški — N.-Gradiška . 

— 

— 

— 

— 

i — 

— 

Vinkovcih — Vinkovce . 

— 

— 

— 

— 

! 

i 

— 

! Zemunu — Semlin . 

— 

— 

— 

— 

I 

— 

i Ukupno — Zusammen . . 

6 

4 

— 

— 

— 

1 

Prekršaji proti javnom miru i poredku. — Ueber- 
tretungen gegen die iiffentliche Buhe und Ordnung. 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den Bezirks- 
gerichten im Bereiche der Gericlitstafel in 







Gospiću — Gospić . 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

Ogulinu — Ogulin . 

13 

2 

— 


i 

3 

Petrinji — Petrinja . 

18 

2 

— 

— 

— 

2 

N.-Gradiški — N.-Gradiška .. 

2 

— 

— 

— 

— 

— 

Vinkovcih — Vinkovce . 

1 

1 

— 

— 

— 

— 

Zemunu — Semlin . 

10 

— 

— 

— 

— 

— 

Ukupno — Zusammen . . 

4- 

5 

— 

— 

i 

5 

Prekršaji proti javnim uredbam. — Vebertretungen 
gegen offentliche Anstcdten und Vorkehrungen. 





■ 


Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den Bezirks - 







gerichten im Bereiche der Gericlitstafel in 







Gospiću — Gospić . 

285 

21 

— 

6 

32 

46 

Ogulinu — Ogulin . 

168 

22 

— 

— 

37 

60 

Petrinji — Petrinja . 

226 

26 

— 


26 

49 

N.-Gradiški — N.-GradiŠka . 

117 

11 

— 

— \ 

12 

20 

Vinkovcih — Vinkovce . 

101 

4 

1 


27 

26 

Zemunu — Semlin . 

K2 

3 

1 

2 ! 

8 

30 

Ukupno — Zusammen . . 

979 

87" 

1 

” 19 

142 

231 

Prekršaji proti dužnostim javnih ureda. — Ueber- 
tretungen gegen die PjU eh ten eines dffentlichen Amt.es. 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den Bezirks- 
gerichten im Bereiche der Gericlitstafel in 







Gospiću — Gospić . 

4 

2 

— 

— 

— 

1 

Ogulinu — Ogulin . 

5 

1 

— 

— 

— 

2 

Petrinji — Petrinja . 

13 

2 

— 

— 

1 

— 

N.-Gradiški — X.-Gradiško. . 

10 

— 

— 

— 

_ 

1 

Vinkovcih — Vinkovce . 

14 

- 

— 

— 

— 

4 

Zemunu — Semlin . 

8 

3 

— 

— 

— 

— 

Ukupno — Zusammen . . 

54 

8 



1 

8 
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Angeklagte und Verurtheilte durcli Bezirksgcrichte ivegen Ueberiretungen 

in den Jahren 1875 und 1876. 


der kroat.-slav. Grenze 


in 


Tab. XI. 


Jahre 1875. 



Godine 1876. — Im Jahve 

1876. 


i 

der verurtheilten Angeklagten 


i «■> i 

! rO Ć 

>SJ i. 

3 

Broj obtuženika osudjenih — Zahl der verurtheilten Angeklagten 

© 

•g 1 

<3 1 

i 


O .$> 
i 13 ? 


na kazan zatvora na 

© £ 

ež ^ 
o s 


i •§* 

: s 
i 2 ^ 

■ 


1 ° ^ 


zur Arreststrajc von 


I f 

"-3 ~ 


o £ 

! cž £ 






i 


cž < 


.9 £ 

© S 

tUD 

s 4 

r* £ 

3 ^ 

0 ) ft 
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Skr. XI. (Nastavak). 
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(Fortsetzung.) Tab. XI, 


Jahve 1875. 


der vevuvtheilten Angeklagten 


Godine 1876. — lm Jahve 1876. 


Broj obtuženika osudjenih — Zald dev vevuvtheilten Angeklagten 
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Skr. XI. ( Zaglavak.) 


Vrst prekršaja. 


Art der Ueberlretungen. 


Prekršaji proti sjegurnosti poštenja. — Ueberlretungen 
gegen die Sicherhe.it der Elire. 

| Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den Bezirks- 
gerichlen im Berciche der Gericlitstafel in 

Gospiću — Gospić . 

Ogulinu — Ogulin ... 

j Petrinji — Petrinja . 

1 N.-Gradiški — N.-Gradiska . 

■ Vinkovcih — Vinkovce . 

Zemimu — Semlin . 

Ukupno — Zusammen . . 

Prekršaji proti javnoj ćuđorednosti. — Uebertretungen 
gegen die dffentliche Sittliclikeit. 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den Bezirks- 
gerichten im Bereichc der Gericlitstafel in 

Gospiću — Gospić . 

Ogulinu — Ogulin . 

Petrinji — Petrinja . 

N.-Gradiški — X.-Gradi šlca . 

Vinkovcih — Vinkovce . 

Zemunu — Semlin . 

Ukupno — Zusammen . . 

Svotnik. — Hauptsumme. 

Kod kotarskih sudova u obsegu sudb. stola u — Bei den Bczirks- 
gerichten im Bcrciche der Gericlitstafel in 

Gospiću — Gospić . 

Ogulinu — Ogulin .•. 

Petrinji — Petrinja . 

N.-Gradiški — X.-Gradiška ... 

Vinkovcih — Vinkovce . 

Zemunu — Semlin ... 


\ Ukupno — Zusammen . . 


na kazan zatvora na 
zur Arreststrafe von 
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(Schluss.) Tab. XI. 


Jahve 1875 . 

Godine 1876. — Im Jahre 1876. 

der verurtheilten Angeklagten 
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Broj 0 btuženika osudjenih — Zahl der verurtheilten Angeklagten 

na novčano ili drugo imovinske 
kazni. 

zu Geld- und anderen Vermogens- 
strafen. 

na gubitak prava i povlastica. 

zum Vpriušte von Bechten und 
Befngnissen. 

Svota. 

Su mine. 

na kazan zatvora na 
zur Arreststrafc von 

na novčane ili druge imovinske 
kazni. 

zu Geld- und anderen Vermogens- 
strafen. 

na gubitak prava i povlastica. 

zum Verlusle von Rechten und 
Befugnissen. 

Svota. 

Summe. 

vise od mjeseca. 
iiher " Afonate. 

više od . mjeseca 
iiher Monat 

do „ mjeseca. 
bis " Monate. 
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DODATAK. 


Upravo je bila dotiskana ova razprava kad nam u 
ruke đodje članak od Ecluarda Bratassevića pod naslo¬ 
vom: n Die Ergebnisse der Strafrechtspjlege in Oesterreich 
icdhrend der Jahve 1874 bis 1877“ u svezku III. i IV. 
bečkoga časopisa „Statistische MonatschrifU od ove go¬ 
dine. Buduć nam taj članak pruža mnogo podataka o 
kaznenomu pravosudju zapadne pole monarkije, te buduć 
da je radi raznovrstnih sveza, s kojimi je naša domovina 
spojena s tom polom, ne samo zanimivo nego i veoma 
poučno prispodobiti odnošaje o rezultatih kaznenoga 
pravosuđja u našoj domovini s onimi u zapadnoj poli, 
neka nam bude dopušteno barem u nekih točkah u ovomu 
dodatku ovu prispodobu izvesti redom onim. kako je 
dotični materijal preradjen u spomenutoj razpravi. 

Prispodobiv prije svega obtuzenike i osudjenike sa zi- 
tcljstvom , opažamo sljedeću razliku medju našom domo¬ 
vinom i zapadnom polom: 


1 

Stanovnika bilo je — Es 

kommen Beinohrter 

| godine 

| im Jahve 

na jednog- obtuženika 
auf Čine a Angeklagten 

na jednog osudjenika 
au f eine7i Vei'uvlheiltcn 

’? -S ._ £ ^ > t 

p s; rt *5 § ~ ^ 

~ _ T Jj - X ~ 

;a ^ 

■<2 > ^ \ 

A ’c 3 S t 

^ x rt 

4 o |J š J, | -i! | 

i 

' 1874 

603 300 246 

721 797 484 

1875 

562 542 233 

697 , 951 j 489 j 

1 1876 

545 428 204 

652 - 580 437 | 

i 


U gornji broj uračunali smo one. koji su obtuzeni i 
osuđjeni radi zločinstva i prestupka (In diesen Ziffern isl 
die Zahl der iregen Verbrechen und Vergehen Angeklagten 
and Verurtheilten enthalten). 

Ova prispodoba pokazuje nam prije svega, daje naša 
domovina a imenito Krajina u pogledu omjera obtuže¬ 
nika napram žitelj stvu u mnogo nepovoljnijem odnošaju 
od zapadne pole monarkije, dočim je naproti kod broja 
osudjenika gradjanski dio Hrvatske i Slavonije u povolj¬ 
nijem odnošaju od Austrije. Razlog ovomu pojavu leži 
donekle u tom, što je postupak sudova u spomenutih 
godinah u Cislitaniji bio bržji nego li kod nas, te što je 
usljed toga nad većim brojem obtuženika postupak rješen. 


Temeljitost ove tvrdnje do kazuje okolnost ona, što je 
od ukupnoga broja obtuženika rješen postupak nad slje¬ 
dećim brojem postotaka (Das Strafverfahren ivurde be- 
ziiglich folgender Procentzahl der Angeklagten erledigt): 


Godine. 

Im Jahve. 

U Austriji. 

In Oesterreich. 

U Hrvatskoj 
Slavoniji. 

In Kvoatiea u 
l Sfavonien. 

i 1 U hrv.-slav. 
Krajini. 

td lndevkroat.-slav. 

1 Grvenze. 

1874 

82« 

65 8 

66 0 

j 1875 

X 

4- 

o 

1 79 t 

C5 

X 

4- 

! 1876 

! 

84 g 

95« 

i 

i 67« 

Da su na 

ovu okolnost od upliva još 

i drugi odnošaji, 


imenito dobro uredjena policija, o tom nemože biti dvojbe. 
Ovu nam tvrdnju dokazuje napose okolnost ona, što jik 
je od ukupnoga broja sbog zločinstva obtužcnih, rjcšeno 
od obtužbc u postotcih (Von der Gesamtnizald der iregen 
Verbrechen Angeklagten irnrden freigesprochen in Proc .): 


; Godine. 

4- U Austriji. 

UHrvatskoj 

Slavoniji. 

i U lirv.-slav. 

Krajini. ; 

Im Jahve. 

1 

. In Oesterreich. 

In Kvoatiea u, 
Sfavonien. 

ad In devkvoat.-slav. 
Gvemc. 

1x74 

t 

16, 

1 

19« 

31« 

| i 

1875 

1 

19. 

-28« 

1 

9Q 

1 ° ; 

1X76 

j 

15*j 

23« 

29° j 

U obće 

se opaža, da je 

u svih državah, u kojih je 


sudbeno redarstvo na većem stupnju savršenosti, manji 
postotak onih, koji su od obtužbe rjeseni, jer se redje sbiva, 
da se osobe bez dostatna povoda pod iztragu stavljaju. 
Tako je n. p. god. 1875. od 100 obtuženika bilo rješeno 
od obtužbe (Von 100 icegen Verbrechen Angeklagten 
ivurden im Jahve 1875 freigesprochen): 

u Prusiji — in Preussen . . . . 13 0 postot. 
u Austriji — in Oesterreich ... 19! „ 

u Francezkoj — in Frankreich . . 19 s „ 

u Italiji — in Italien . 23 0 „ 

u Ugarskoj — in Ungarn .... 23 4 „ 

u Belgiji — in Belgien . . . • . 25 7 „ 

u V. Britaniji — in Grossbritanien . 28 4 „ 

u Rusiji — in Bussland .31 4 „ 
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Sto se tiče kazne , na koju su osudjeniei odsudjeni, to 
nam radi naravi podataka, kao što gore na strani 48. 
razložismo, nije moguće prispodobiti ove odnošaje sa slič- 
nimi podatci u Cislitaniji. 

Obzirom na pojedine vrsti zločinstva sbog kojih je 
osuda izrečena, diele se ta zločinstva prema pojedinim 
skupovom, kako jih označismo na strani 20. ovako : 


! Od ukupnoga broja ovih zločinstva bilo je 

u postotcih: 

Von der Gesammtzahl cdler 

Verbrechen entfielen Procente: 

kod skupa 

u Austriji 

1 

u Hrvatskoj i 
Slavoniji 

u brv.-slav. 

Krajini 

auf Grvppe 

in Oesterreich 

in Kroatien vnd 

in der kroat.-slav. 


Slavonien 

Grenze 


Godine 1874. - 

\ 

i 

— Im Jahve 1874. 

i. 

* 1 8 

70 9 , 

69« « 

ii. 

25 9 

27 s „ 

26„, 

ni. 

1 3 

O 45 

4„ 0 

IV. 

lo 

0s 2 

O 73 


Godine 1875. - 

- Im Jahve 1875. 

i. 

68 4 

69 60 

77 9 « 

ii. 

29 3 

29,, 

21 0 , 

iii. 

lo 

o 51 

IV. 

1, 

0g9 

O 58 


Godine 187G. - 

- Im Jahve 1S76. | 

i. 

gs. 

069 , 

i o 8 0 

ii. 

29 0 

40 5 , 

23 07 

m. 

1. 

2,, 

0 72 

IV. 

Ifi 

O 47 

O 3 9 


Na temelju prispodobe ovih brojeva dade se lahko 
razabrati, u koliko se omjer međju ukupnim brojem zlo¬ 
činstva i pojedinimi vrsti u našoj domovini razlikuje od 
sličnoga omjera u Cislitaniji. 

Da se vidi kako stoji naša domovina obzirom na po¬ 
jedine vrsti zločinstva uapram nekim europejskim đržavam, 
spominjemo nekoliko težjih zločinstva u njihovom omjeru 
prema eiclokupnomu žiteljstvu, i to napose zločinstvo 
umorstva, razbojstva, težke tjelesne ozleđe i ubojstva. 


Na 100.000. stanov. odpada prosjekom sljedeći broj zločinstva: ! 
Avf je 100.000 Eimrohner kommen im Durchschniff: 



kod broja stanov¬ 
nika od duša 

bci einer Beviilke- 
rung von Kopfen 

umorstva ! 

Horde j 

razbojstva 

Bauhanfalle 

3 c ^ i* 

.75 ^ 

3 s •? . 2 >sa* 

^ ^ ^ 
^ 0 ^ 

S-s fc 51 

>g of 

-u Čo 

U Austriji — In Ocstei reich 

21,30(5.261 ' 1,, 

o 7 

21 3 

U Ugarskoj — In Ungarn 

13,418.020 

2 , 

2 , 

39 9 

U Belgiji — In Belgien . . 

5,403.006 

1 2 

0 - 

12 4 

U Francezkoj — In Frank- 


j 

reich . | 

35,728.210 

G 

0 , 

l 20 - 

U V. Britaniji — In Gross¬ 
britanien . 

32,124.598 

0 , 

0 

"5 

1 

25 5 

U Italiji — In Italien . . 

26,801.154 12, 

14 7 

117 4 

U Prusiji — In Preussen . 

18,480.569 

14 

U, 

17 8 

U Hrvatskoj i Slavoniji — 
In Kroatien v. Slavonien 

1,142.201 

1- 9 

i Og 

21 3 

U hrv.-slav. Krajini — In 
| der kroat.-slav. Grenze . 

695.972 

2 7 

1 

0 5 

23« 


Ovi nam brojevi pokazuju, da naša domovina obzirom 
na zločinstvo umorstva medju europejskimi državami 
zauzimlje jedno od prvih mjesta, jer ju u tom pogledu 
nadkriljuju Jsamo Italija i Ugarska; nu zato kod zlo¬ 
činstva razbojstva pripada našoj domovini mjesto po¬ 
sljednje, jer je kod nas u Hrvatskoj, po ovih podatcih 
intenzivnost ove vrsti zločinstva najmanjom. Pogledom 
na težku tjelesnu ozleđu i ubojstvo pripada prednost 
samo Belgiji, Prusiji i Francezkoj, dočim s Austrijom 
u tom obziru stojimo na istom stupnju; sve ostale od 
gore spomenutih država nalaze se u položaju nepovolj- 
nijem od nas. 

Obzirom na osobne odnošaje osuđjenika prispodobiti 
nam je prije svega njihovu razdjelbu po spolu. 


1 Od ukupnoga broja sbog zločinstva osudjenih bilo je 

! u postotcih 

Von der Gesammtzahl der icegen Verbrechen Verurtheilten 
icaren in Procenten: 

godine 

im Jahve 

u Austriji 
in Oesterreich 

u Hrvatskoj i 
Slavoniji 
in Kroatien und 
Slavonien 

u hrv.-slav. 
Krajini 

in der kroat.-slav . 
Grenze 

£ b 

>S3 ^ 

i % 

1 -1 
s £ 

>SJ ^ 

rS C 

M - 

S žj 

3 i 

C 

c ^ 

>s — 

mužkili 

Miinner 

ženskih 

Weiber 

1874 

85 7 


93 77 

^2 3 

^49 

2 5 , 

1875 

oc 

to 

14, 

93,4 

6*6 

95 8 q 

^20 

1876 

85„ 

14 8 

923« 


9^07 

2«7 


Prispodobiv ovu okolnost s đrugimi državami dolazimo 
do sljedećih posljcdaka: medju 100 zločinaca imade 
(Unter 100 Verbrechern finden sichj: 


mužkih ženskih 

Miinner Weibcr 


u V. Britaniji — in Grossbritanien . . (>9 4 30 6 

u Prusiji — in Preussen . 81 4 18 6 

u Francezkoj — in Frankreicli .... S4 0 16 0 

u Austriji — in Oesterreich . 85 9 14, 

u Belgiji — in BeUjien .80, 13 9 

u Ugarskoj — in Ungarn . 87 7 12 3 

u Italiji — in Italien .90 o 10 o 

u Rusiji — in Rnssland . 90 9 9, 

u Hrvatskoj i Slavoniji — in Kroatien 

und Slavonien .92 87 7 13 

u hrv.-slav. Krajini — in der kroat.-slav. 

Grenze . 97 00 3„o 


Kako se razabire iz ovih brojeva, to je obzirom na 
sudjelovanje spola ženskoga kod zločinstva, naša domo¬ 
vina medju svimi europejskimi državami u najpovoljnijem 
položaju, jer je omjer u kojem sudjeluje jedna spol na- 
pram drugomu u građjanskom đielu domovine 13 : 1 7 
a u Krajini 32 : 1 dočim je u svih ostahli država taj 
omjer nepovoljniji, tako n. p. u Englczkoj 2 a : 1, u 
Prusiji 4 4 : 1 itd. 

Obzirom na dobu osuđjenika pokazuje nam se sljedeća 
razlika medju našom domovinom i Cislitanijom. 
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Od 100 mužkaraca osudjenih sbog zločinstva bilo jili je u dobi j 
Von 100 wegen Verbrechen verurtheilten Mannern icaren im Alter i 




cž 

B £ 

tj £ 
o c 
br 

o o 

OJ Oi 

TJ ^ 

° 

• S' S 

1 1 

T? 

tr. S 

s ? 
i * 

_ g 

TJ c 

0 - 

od 30—60 godina 

von 30—00 Jahren 

preko 60 godina 
iihcr 00 Jahren 


’U Austriji— In Oesterreich 

16 3 

41, 

40« 

2 « 

N 

OO 

TJ Hrvatskoj i Slavoniji — 
In Kroatien a. Slavonien 

9 9 

14 s 


lo 


U hrv.-slav. Krajini — In 
der kroat.-slav. Grenze . 

12, 2 

40 , 

45 5 



TJ Austriji — In Oesterreich 

14 8 

41 „ 

41 9 

2 3 

ta 

t>- 

OO 

U Hrvatskoj i Slavoniji — 
In Kroatien u. Slavonien 

12 , 

42, 

44 7 

li 


U hrv.-slav. Krajini — In 
, der kroat.-slav. Grenze . 

9 3 

41 6 

48 0 

li 


TJ Austriji— In Oesterreich 

15 7 

40 s 

40 4 

3, 

«© 

*>» 

C© 

U Hrvatskoj i Slavoniji — 
In Kroatien u. Slavonien 

14« 

43 2 

41 4 

1 

I 4 ; 


TJ hrv.-slav. Krajini — In 
. der kroat.-slav. Grenze . 

11 « 

42 4 

| 44, 

*• 


Od 100 ženskih osudjenih sbog zločinstva bilo jih je u 
Von 100 wegen Verbrechen verurtheilten Weibcr u aren im 

dobi 

Alter 


izpod 20 godina 

unter 20 Jahren 

od 20—30 godina 

von 20—30 Jahren 

od 30—60 godina 

von 30—00 Jahren 

preko 60 godina 
iiber 00 Jahren 


rU Austriji — In Oesterreich 

i8 s 

35 2 

1 

43 - 

2 3 


U Hrvatskoj i Slavoniji — 





t>. 

00 

In Kroatien u. Slavonien 

16« 

16« 

65« 

1« 


U hrv.-slav. Krajini — In 






der kroat.-slav. Grenze . 

22 8 

45 7 

31 5 

— 


U Austriji — In Oesterreich 

17 5 

3o 6 

44 3 i 

2« 


U Hrvatskoj i Slavoniji — 



i 


< 3 © 

In Kroatien u Slavonien 

20« 

36« 

43«; 

1« 


U hrv.-slav. Krajini — In 






der kroat.-slav. Grenze . 

15* 

40« 

43, 

G | 


TJ Austriji — In Oesterreich 

18, 

36« 

43 5 

2 4 


U Hrvatskoj i Slavoniji — 





0 © < 

In Kroatien u. Slavonien 

28 3 

K) 

QO 

Oj 

42 8 

^6 


U hrv.-slav. Krajini — In 



i 



„ der kroat.-slav. Grenze . 

19 4 

35 u 

45, 



Kako vidimo na temelju ove prispodobe, odpada u Cis- 
litaniji na mladju dobu izpod 20 . godine i na stariju 
dobu preko 60. godine kod spola mužkoga veći broj 
zločinaca nego li u našoj domovini. Usljed toga naravski 
biva da je dobni razred od 20 — 60 godine kod nas jače 
zastupan nego li u Cislitaniji. Sto se tiče spola ženskoga, 
to valja obzirom na mladju dobu za nas upravo protivno, 
jer je ženski spol u našoj domovini u dobi izpod 20 . go¬ 


dine jače zastupan nego li u Cislitaniji. Nu kao što već 
na strani 37 spomenusmo, da se prosuditi uzmogne 
valjanim načinom kriminalitet pojedinih dobnih razreda, 
imalo bi sc kriminalno sposobno ziteljstvo staviti u omjer 
naprani broju zločinaca, i onda istom izvesti temeljita 
prispodoba. 

Pogledom na na stalež osudjenika pružaju nam se u 
prispodobi sljedeći rezultati: 

Od 100 osudjenih sbog zločinstva bilo je (Von 100 
icegen Verbrechen Verurtheilten ivaren) 


neoženjenih — ledige Mdnner 



1874 

1875 

1876 

u Austriji — in Oesterreich .... 59 30 

56 0 0 

54 8 q 

u Hrvatskoj i Slavoniji 

— in Kroatien 



und Slavonien . . . 

.34, s 

37 s 7 

38 84 

u hrv.-slav. Krajini — 

in der kroat.- 



slav. Grenze . . . 

.25 06 

24„« 

25 A 0 

oženjenih - 

— verheiratete Mdnner 


u Austriji — in Oesterreich . . . . 38 30 

dl 60 

42* 5 

u Hrvatskoj i Slavoniji 

— in Kroatien 



und Slavonien . . . 

.61 95 

57 9 3 

5^96 

u hrv.-slav. Krajini — 

in der kroat.- 



slav Grenze . . . 

. 70 59 

72 24 

71 20 

udovaea - 

— venvitivete Mdnner 



u Austriji — in Oestei 

vreich . . . . 2 40 

^4 0 

3oo 

u Hrvatskoj i Slavoniji 

— in Kroatien 



und Slavonien . . 4 


0 

^20 

u hrv.-slav. Krajini — 

in der kroat.- 



slav. Grenze . . . 


^56 

3 70 


neudatih — ledige Weiber 

u Austriji — in Oesterreich .... 54 50 51 50 50 oo 

u Hrvatskoj i Slavoniji — in Kroatien 

und Slaronien . 35 71 44 31 44 23 

u hrv.-slav. Krajini — in der kroat.- 

slav. Grenze . 42 lG 2429 03 

udatih — verheiratete Weiber 

u Austriji — in Oesterreich . . . . 36 , 0 39 90 40 oo 

u Hrvatskoj i Slavoniji — in Kroatien 

und Slaronien .51 20 41 77 38 00 

u hrv.-slav. Krajini — in der hroat.- 

slav. Grenze . 4o 7! 65 52 64 52 


udovica — vemviticete Weiber 


u Austriji — in Oesterreich .... 

^40 

^60 

^00 

u Hrvatskoj i Slavoniji — in Kroatien 




und Slavonien . 

1 3 0 9 

13 9 2 

17 77 

u hrv.-slav. Krajini — in der kroat.- 




slav. Grenze . 

1143 

10 34 

645 

Ovi podatci pokazuju nam na prvi 

mah, 

da je 

medju 


osudjenici broj oženjenih odnosno udatih zločinaca u 
našoj domovini veći od broja neoženjenih odnosno ne¬ 
udatih, dočim je u Austriji i u skoro u svih europejskih 
država taj omjer upravo protivan. Za dokaz tomu neka 
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služe još sljedeći podatci; oni nam pokazuju, da je od 
100 zločinaca bilo (Unter 100 Verbrechern ivaren): 

neoženjenih oženjenih obudov- 



i neudatih 

i udatih 

ljenili 


leditj 

verheiratet 

vevicitu'et 

u Ugarskoj — in Ungarn . 

. . 56 3 

37 7 

6o 

u Belgiji — in Belgien . 

. . 56 0 

42« 

?° 

u Francczkoj — in Frankreicli . 55 0 

38« 

To 

u Italiji — in Italien . . . 

. .55« 

38« 

T 0 

u Prusiji — in Preussen . 

• -54« 

41o 

Oo 

u Austriji — in Oesterreich 

. . 53 8 

40, 

5- 

u V. Britaniji — in Grossbritanien 52 0 

42, 

5 3 

u Rusiji — in Russland . 

• • 36« 

57 s 

5, 

u Hrvatskoj i Slavoniji — 

in 



Kroatien und Slavonien . 

• -37,., 

07 ( ; 

4g 

u hrv.-slav. Krajini — in 

der 



kroat.-slav . Grenze . . . 

• -25« 

70 5 

^0 


Naša je domovina u pogledu ovih odnosa ja kako se 
vidi prilično jednaka sa Rusijom, te bi se i za nju kao 
uzrok toga pojava mogla navesti ista ona okolnost, koju 
Bratrassević i drugi navode za Rusiju, na ime što je 
broj oženjenih odnosno udatih veći nego li u drugih 
europejskih đržavah. Nu kao što već gore spomenuh 
na strani 39. i 40., nemože se na temelju ovoga računa 
govoriti o većem ili manjem kriminalitetu oženjenih ili 
uđatili, odnosno neoženjenih ili neuđatili kako to mnogi 
spisatelji čine. Da se to učiniti uzmogne treba u obzir 
uzeti razredbu žitelj stva po staležu, i to samo obzirom 
na kriminalno sposobno žitelj stvo. Učinimo li pako to, 
do dolazimo do rezultata, da je u gradjanskoj Hrvatskoj 
i Slavoniji kriminalnost kod neoženjenih odnosno ne- 
udatili veća nego li kod oženjenih odnosno udatih, dočim 
se u Krajini pokazuje upravo protivan rezultat. 

Svrnemo li okom na naobraženost osuđjenih sbog zlo¬ 
činstva, to vidimo veliku razliku medju Austrijom i našom 
domovinom, jer je od 100 sbog zločinstva osuđjenih bilo 
u postotcih (Von 100 iregen Verbreehen Verurtheilten 
entfielen Procente (tuf) 

I. bez svake elementarne obuke — (les Lesens and 
Schreibens Vnkunđige 




1874 

1875 

1876 

U 

Austriji — in Oesterreich . . . . 

45 4 0 

51 6 0 

49;.« 

u 

Hrvatskoj i Slavoniji — in Kroatien 





und Slavonien . 

85 o •, 

85 5 s 

82«, 

u 

hrv.-slav. Krajini — in der kroat.- 





slav . Grenze . 

88« 4 

87 a , 

^4 5 O 


II. s jednostavnom elementarnom obukom — des Lesens 
and Schreibens Kundige 

u Austriji — hi Oesterreich . . . . 51 10 47 uo 50 oO 

u Hrvatskoj i Slavoniji — in Kroatien 

and Slavonien . 14 62 13 49 17 82 

u hrv.-slav. Krajini — in der kroat.- 

■slav. Grenze .11«« 12,, 0 15 37 


III. s većom naobrazbom — mit hoherer Ausbildung 
Versehene 

u Austriji — in Oesterreich . . . . 3 50 0 5o 0 5o 

u Hrvatskoj i Slavoniji — in Kroatien 

und Slavonien .0 2g 0 93 0, t 

u hrv.-slav. Krajini — in der kroat.- 

slav . Grenze .— 0 29 0 13 

Kako nas ovi brojevi uvjeravaju, to je obzirom na 
elementarnu naobrazbu zločinaca naša domovina znatno 
zaostala napram Austriji. Dakako da su ovi ođnošaji 
obuke u pojedinih kraljevinuli i zemljah Austrije različiti, 
te su oni u Dalmaciji, Galiciji i Bukovini najsrodniji 
sa sličnimi ođnošaji u našoj đovmovini, jer u onih zemljah 
broji broj zločinaca, koji n cimaj u elementarne obuke 
preko 90 postotaka. 

Ka imovinske odnošaje i na zanimanje zločinaca ne¬ 
ćemo se osvrnuti radi nepodpunosti odnosnih podataka 
(vidi gore str. 43. i 44.), već ćemo još samo spomenuti 
priupadnietvo u našoj domovini i u Cislitaniji. 

Nu i u tom pogledu moramo se ograničiti samo na 
to, da navedemo postotke onako, kako jih u spomenutoj 
razpravi spominje Bratassević; u daljnje kombinacije 
upustiti se nemožemo, jer se u nas izkazuju ođnošaji 
priupadničtva bez razlike na spol, dočim Bratassević ne- 
spominje upravo ove okolnosti, već razlikuje te odnošaje 
obzirom na svaki spol napose. 

Po Bratassevićevu računu, od 100 sbog zločinstva 
osuđjenih u Austriji (Nach Bratassević s Berechnnng 
ivaren in Oesterreich von 100 Verbrechern) 

mužkaraca — Mdnner 


nije bilo nikada osuđjeno — noch nie 

1874 

1875 

1876 

verurtheilt . 

bilo je već osuđjeno sbog prestupka 
ili prekršaja — iregen Vergehen oder 

55 0 

54« 

54 c 

Uebertretung verurtheilt . 

bilo je osuđjeno sbog zločinstva — 

19« 

24, 

21, 

iregen Verbreehen verurtheilt . . . 

25j 

21, 

24« 


ženskih — Weiber 

nije bilo nikada osuđjeno — noch nie 

verurtheilt .62 b 63 2 01 G 

bilo je već osuđjeno sbog prestupka 
ili prekršaja — iregen Vergehen oder 

Uebcrtrelung verurtheilt .14 0 14 x 15 G 

bilo je osuđjeno sbog zločinstva — 

iregen Verbreehen verurtheilt . . . 23 4 22 7 22 8 

Ođnošaji priupadničtva za našu domovinu razloženi 
su na strani 47. 
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„ sa“ stajati „na“. 

„stidi h t * stajati „sudili**. 

„abgeurtheilten** stajati „ verurtheilten 
,,neuzme“ stajati ,,uzme“. 
„abgeurtheilten** stajati „ verurtheilten**. 
„Aburtheilung'* stajati „Verurtheilung**. 
„Aburtheilung** stajati „Verurtheilung**, 
„abgeurthcUten** stajati „verurtheilten **. 
„Aburtheilung** stajati „ Verurtheilung**. 
„Aburtheilung** stajati „Verurtheilung **. 
„Abgeurtheilten** stajati „ Verurtheilten**. 
mjesto ,,veća“ stajati ,,manja“. 
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